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(Az iilés kezdetének idopontja: 11 ora 08 perc)

DR. LORAND FERENC, az OKNT elnéke, az iilés levezets elnoke, a tovabbiakban
ELNOK: Kéretik helyet foglalni! Az a javaslat sziiletett - amit én timogattam és elfogadtam -,
hogy a napirendek koziil vegyiik eldre a természettudomanyos targyak oktatdsaval
kapcsolatos napirendet, nehogy elfogyjunk a hatarozat idejére. Van-e egyetértés abban, hogy
ezt a napirendcserét megcsinaljuk?

Karlovitz tr!

DR. KARLOVITZ JANOS: Ugyrendi hozzaszéldssom lenne. A napirenddel
egyetértenék, mert jO, tartalmas, csak azt mondom, amit hianyolok beldle. Addig én
tartozkodni fogok, amig ezek le nem zajlanak.

Az OKNT-nek van olyan kotelezettsége, hogy éves jelentést készitsen. Tudtommal
még a tavalyi sincs meg. Ezt potolni kellene. Ev vége van, értékelni kellene 6nmagunkat,
munkankat.

Ev vége van, két év eltelt, és nem szamoltak be a bizottsagok, albizottsagok elnokei -
féleg a Tankonyv és Taneszkoz Bizottsagra gondolok -, nagyon hianyolom. frasban tobbszor
kértem, leadtam, hogy tiizzlik ezeket a dolgokat napirendre. Nem tettiik.

Napirendi dologban én mindvégig tartézkodni fogok, barmennyire jo is a napirend,
amig ezeket a kotelezettségeket az OKNT nem teljesiti.

Ko6szonom.

ELNOK: Tudomasul vettiik. A kotettel kapcsolatban Zsuzsanak van informéacidja.
Miutan ez most folmeriilt, kérem, tegye meg, legyen szives!

KOSINSZKY ZSUZSA: Ot-tiz perce jeleztem elndk arnak és alelndk arnak, hogy a
2007-2008-as évrol szol6 OKNT-jelentésre vagy kotetre - nem tudom, milyen cimet fog
viselni a kiadvany - a sziikséges anyagi fedezet rendelkezésre all. Az lenne a kérésiink,
gondolkodjék az OKNT testiilete arrél, milyen tartalommal t61ti meg, illetve kik lesznek azok,
akik a kézirat elkészitésében részt vesznek. A kézirat elkészitésének végsd hatarideje februar
vége lenne.

Elnézést, hogy ez ilyen késon deriilt ki, de pénziigyeinket mostanra lattuk tisztabban.

ELNOK: Ehhez kapcsolédna egy napirendi javaslatom. Kérek szépen javaslatokat
illetve vallaldsokat még a mai {ilésen arra vonatkozdan, hogy a késziild kotetbe milyen
témaban ki vallalna részvételt, szerzdséget. Nyilvan le kell majd adni egy szinopszist, €s azt
kellene majd jovahagynunk. Besz¢ljiink most rola, hogy ne tolodjék at a kovetkezd évre, mert
akkor a februar végi hataridé mar nagyon szorosnak bizonyulhat.

Ahogy a multban is, a kotetek azzal foglalkoztak, hogy részben a bizottsagok
beszamoloit tartalmaztak, részben bizonyos kiemelt kérdésekrél o©nallo tanulmanyok
szerepeltek benne. Gondolom, az, hogy a bizottsagok jelentései szerepeljenek, tradiciondlis és
vitan felil all. Hogy ezen kiviil milyen tartalommal kellene ebben a kotetben az OKNT-nek
szerepelnie, erre vonatkozoan jo volna, ha elhangzaninak javaslatok, netdn hatarozni is
tudnank. Ezt be kell iktatnunk a mai napirendbe.

Elérehoztuk a természettudomanyos oktatds helyzetérdl sz6l6 OKNT-ajanlast vagy
jelentést, mert itt okvetleniil hatdrozatképesnek kell lenniink. Mihaly Ott6!

DR. MIHALY OTTO: Annyit akartam, hogy ezt az egyebek kozé be lehetne tenni, ha
egyetértiink, és akkor nem is kell modositani a napirendet.



DR. SZEBEDY TAS: En is napirendi javaslatot szeretnék megfogalmazni, az egyebek
témakorhoz. A koltségvetési vita utdn, annak jegyzokonyvét elolvasva néhanyan, akik
vallaltuk, hogy gondolkodunk a prioritasok kérdésében, hatdrozati javaslattal szeretnénk az
OKNT tagsaga el¢é allni. A javaslat egyszeriibb, mint az eredeti, altalunk vallalt feladat, mert
ezenkdzben a prioritdsokra vonatkozd legfontosabb magyarorszagi dokumentum, a Zold
konyv napvilagot latott. En csak arra szerettem volna hivatkozni, hogy abbol mi milyen témat
javasolnank kiemelni a pedagdgus allds- és palyaképpel kapcsolatban. Az egyebek kozott, ha
lehetséges.

ELNOK: Marica!

SZAKACS MIHALYNE DR.: Elndk ur, én is az egyebekhez szeretnék kapcsolddni
egy javaslattal. Juniusban foglaltunk 4&llast az ¢6vodai alapprogram feliilvizsgélataval
kapcsolatban. FElhataroztuk, hogy Iétrehozunk egy bizottsagot. Azota szép csendben
vizsgalodunk, nézelddiink - de ez a bizottsdg nem alakult meg. Szeretném elmondani majd az
egyebek napirendi pontban, hogy milyen javaslatom lenne a bizottsag létrehozasat illeten.

Ko6szonom szépen.

ELNOK: Az egyebek lassan egy dnallo OKNT-iilés lesz.

Mas elézetes hozzaszolas? (Nincs ilyen jelzés.) Akkor tisztelettel kérem az elsd
napirendi ponttd emelt ,,Javaslat a természettudomanyos oktatas helyzetérdl” cimi OKNT-
ajanlas eldadoit, sziveskedjenek megszolalni, és eldterjeszteni a mondanivalojukat.

DR. KERTESZ JANOS: Tisztelt Elnok Ur! Tisztelt Tanacs! Mint ismeretes,
rendkiviili tanacsiilésen részletesen megvitatta a testiilet azt az anyagot, amit a
természettudomanyos bizottsag jelentése tartalmazott.

ELNOK: Bocsass meg, elkdvettem egy hibat, ezért kénytelen vagyok megszakitani.
Brassoi ur jelezte, hogy a napirend el6tt fontos bejelentést szeretne tenni, ami nyilvan
ezt is érinti. Elnézést kérek!

BRASSOI SANDOR: Azért kértink szot a tarca részérl pontosan ennél a
napirendnél, mert vannak olyan nemzetkézi hirek, amelyek ¢érintik a magyar
természettudomanyos oktatast, és azt gondoljuk, a OKNT dontése elott az OKNT-nek ezekrol
az informaciokrol tudnia kell. Azért nem tettiilk meg korabban, mert nem tehettiik meg.

Mirél van sz6 konkrétan? Arrdl, hogy, mint bizonyara tobbek szdmara ismert,
Magyarorszag részt vesz tobb nagyon ismert, elismert nemzetkézi vizsgalatban. Ezen
vizsgalatok egy része kifejezetten természettudomanyi, matematikai iranyultsagli vizsgalat.
Ezeket a vizsgalatokat a vildg vezetd tudodsai, vezetd kutatomiihelyekkel koordinaljak, a
legszigoriibb szakmai és mindségbiztositasi szabalyok figyelembevételével.

A természettudomany vonatkozasaban van egy olyan vizsgalat, amirdl azért kell egy
szOt ejtenlink, mieldtt az OKNT javaslatat megszovegezné. Azért gondoltuk, hogy ide
behozzuk, mert amugy is behoznank ezt a témat valamikor maskor egy kiilon napirend
keretében, tajékoztatasként, mert fontosnak itéljiik, azért meg kiilondsen most kértiink szot, a
végleges szovegezés eldtt, mert lehet, hogy az OKNT-t ez valamilyen szinten befolyasolja. A
tarca részérdl nem szerettliink volna olyan szinben foltiinni, hogy bizonyos informaciét nem
osztunk meg egy fontos dontés eldtt az OKNT tagjaival. Ez a dontés nem lehetett eldbb,
ugyanis a TIMSS nemzetkozi természettudomanyos-matematikai vizsgalatnak a nemzetkozi
sajtotajekoztatoja e héten kedden, bostoni idé szerint 17 oOrakor zajlott Bostonban, €16



kozvetités keretében, és a részt vevd Osszes orszag csak ezt kovetden adhatott barmiféle
nyilvanos tajékoztatast a természettudomanyi-matematikai eredményekrdl. Addig minden
adat és informéacio zarolt, embargos volt.

A minisztériumban ma reggel tartottunk sajtotdjékoztatot, ezért gondoltuk, hogy mivel
az OKNT ma targyal err6l, ha eddig nem tehettilk meg, most egy nagyon rovid 0sszefoglalot
adunk azzal, hogy a magyar tanulmanykotetet maris lehoztam, és mindenkit kérek, hogy az
ilés végén vigyen magaval egyet. A honlapokra folkeriil a tavalyi PISA és PIRLS-
vizsgalathoz hasonldan egy részletes tijékoztatd anyag magyarul, angolul pedig a Boston
College honlapjan a teljes nemzetkdzi jelentés elolvashato.

Fontosnak tartjuk elmondani, amit a Boston College-ban, ha megnézik a letdlthetd,
megtekinthetd nemzetkdzi sajtotajékoztatdt, amit a bostoni egyetem dékanja tartott, az IEA
elndke és a vezetd kutatok az egyetemrdl, kiemelve a 2007. évi vizsgalat eredményeit,
Magyarorszag eredményei kiemelkedéek. Ezért is gondoltuk, hogy errdl egypar szot ejtenénk.
Nagyon rovid leszek, mert minden benne van, kérjiik, olvassak el.

Az egyik, amit fontos réviden Gsszefoglalni, hogy a TIMSS-ben - tehat ami kiilon
természettudomany ¢€s kiilon matematika - természettudomanybdl a negyedik és nyolcadik
évfolyamos didkok vettek részt minden orszagbol. A magyar negyedik évfolyamosaink 2007-
ben a vilag élvonalaban teljesitettek. Osszesen 6t orszag van eléttiink, tobb mint &tvenbdl, és a
2003-as eldz6 vizsgalat 6ta a magyar negyedikes tanulok természettudomanyos informécioi,
tudasa szignifikansan javult. Ez az egyik, ami fontos.

A magyar negyedikesek Szingapurral az ¢€ldvilag tartalmi teriileten talan a legjobb
eredményt érték el a vilagon.

Fontos dolog, hogy tizenkét év alatt a negyedik évfolyamosaink korében mindegyik
képességszintet elérd tanulok szdma szignifikansan ndovekedett.

A nyolcadik évfolyam esetében a természettudomany vonatkozéasaban fontos kiemelni,
hogy Magyarorszag a legjobbak kozott van, 0sszesen négy orszag van eldttiink a nyolcadik
évfolyamos tanulok fizika, kémia, biologia, foldtudomany, csillagaszat természettudomanyos
ismereteiben, €és 1995-hoz képest igazabdl nincs szignifikans valtozas: Magyarorszag
megorizte vezetd helyét, ahogy ezt a bostoni egyetemen be is mutattak.

A matematikat is vizsgalta a teriilet. Matematikdb6l a magyar tanulok mind a
negyedik, mind a nyolcadik évfolyamon jobban teljesitettek a nemzetkdzi atlagnal. A
nyolcadik évfolyamok kiilondsen kiemelkedden az ¢élvonalban vannak. A nyolcadik
évfolyamnal szignifikans csokkenés nem tortént 2003 6ta, a negyedik évfolyamos tanuloknal
tortént, ezt tudni kell, nyilvan az okait is meg kell talélni.

Fontos hattérvaltozok deriilnek ki ebbdl a tanulmanybol, hiszen itt tanari kérdoiv,
iskolai kérddiv, tanuloi hattérkérddiv volt ebben a vizsgalatban.

Nalunk a fia-lany teljesitmény kozott - szemben mas orszagokkal - nincsen kiilonbség,
tehat a nemi egyenldségek nagyon jol teljesiilnek.

Nagyon fontos dolog, ami a természettudomany problémait feszegeti - és valoban az
ajanlas is eldéhozza, nagyon helyesen -, nevezetesen, hogy Magyarorszag esetében a
negyedikes tanuldk 90 szazalékanak, nyolcadikban 80 szazalékanak ndk tanitjak a
matematikat illetve a természettudomanyt. Ezzel nagyon rossz aranyt ériink el a vilagban. Ez
valdban a természettudomanyi oktatas problémaihoz tartozik, ebben a vizsgalatban is.

Nagyon fontos dolog, amin érdemes elgondolkodni - és nem a tantargyi tudassal fiigg
Ossze, mert azt latjuk, hogy kiemelked6 volt természettudomanybol mindkét évfolyamon -, az
tapasztalhaté, hogy Magyarorszagon a didkoknak viszonylag kis hanyada kedveli a
matematikat a negyedik és a nyolcadik évfolyamon, mikézben a matematikai eredmények
kimagasloak, és a didkoknak csak 30 szazaléka viszonyul pozitivan a matematikahoz. Az
onbizalomindexben pedig, ami a tanuloknak az adott tantdrgy tekintetében teljesitett
Onbizalmat vizsgalata, sajnalatos, hogy bar a természettudomanyos eredmények mindkét



évfolyamon vilagélvonalbeliek voltak, a hazai diakok Onbizalomidexe atlag alatti. Ezek
probléméak a természettudomanyos oktatassal, de nem abbdl fakadnak, hogy a tantargyi
oraszam és a tantargyi tartalom milyen.

Erdekes, ami kideriil ebbél - elnézést, hogy kiemeltem, de azt gondoltuk, fontos lehet.
Jol lathaté majd ebbdl az anyagbdl, hogy azok az orszagok, akik példaul integraltan tanitjak a
science-t, értek el kimagaslo eredményeket, s6t, Korea, Hong-Kong, Japan integraltan tanit, és
az ¢lmezOnyben helyezkedik el, hasonléan olyan orszagokhoz, ahol nem integraltan tanitjak.
Tehat ez a dolog nem az integraltsaggal-nem integraltsaggal fligg Ossze. Csak adalékként
mondom, majd meg lehet nézni a grafikonokban.

Komoly problémak vannak: nalunk jobban tdmaszkodnak tankdnyvekre, vagy példaul
az osztalytermi informatikai eszkozhasznédlat nalunk nagyon-nagyon alacsony, messze
elmarad a nemzetkozi atlagtol.

Csak azért hoztam be, mert azt gondolom, ha nem hozom be, ugy tlinne, bizonyos
informdciot nem osztunk meg idében. EIobb nem tehettik meg az embargd miatt, de
szerencsére talan még idében tortént ahhoz, hogy a kiilonb6zo javaslatok megfogalmazasa
kapcsan az OKNT kell6 informécio ismeretében tudjon a dologrdl donteni.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: Tiéd a szo. Javasolndm, hogy miutén itt meglehetésen ellentétes kép alakult
ki... (Kozbeszoldasra:) Ha nem, jo, csak érdekelt volna, hogy milyen paraméterek mentén
tortént az egyik és a masik.

DR. KERTESZ JANOS: Nem gondolnam, hogy a féosztalyvezeté-helyettes tr azzal a
szandékkal mutatta volna be ezt az orvendetes eredményt, hogy ezzel lesoporje az OKNT
asztalarol ezt a témat.

Természetesen tudjuk, hogy az altalanos iskoldban vannak pozitiv eredmények, a
negyedik-hatodik osztalyig egész jol mennek a dolgok - errél sz6 van az anyagban is. Erte
biralat a jelentést, hogy tulsdgosan kozépiskolara koncentral, hat ez az oka, hogy valdban, a
stlyos gondok ott kezdédnek. Persze, a gyokerek mindig mélyebben vannak. Adam Péter
kollégam egy kis bonmot-t mondott: a teljesités jo, az dnbizalom kicsi az altalanos iskolaban,
ez a kozépiskolara megfordul.

Szeretnék attérni a munkankra. Ahogy a tanacs jol tudja, az elmult vita utan az a
megallapodas sziiletett, hogy egy 0j bizottsadg alakul, amelynek a feladata most mar kizarélag
az, hogy a jelentés és a vita alapjan egy olyan javaslatszovegezést hajtson végre, amelyrdl gy
gondolja, hogy az OKNT szdmara elfogadhatd. A bizottsag az eredeti bizottsag OKNT-s
tagjaibol allt, illetve két ) tagot delegalt még a tanacs: Horn Gyorgy kollégat és Trencsényi
Laszlot - valamint engem. Mi megprobaltuk a révid id6 ellenére a lehetd legalaposabb
egyeztetést végrehajtani. Azt gondolom, hogy ez sikeres volt. Abbdl is gondolom, hogy végiil
azokat a javaslatokat, azt az anyagot, amirdl gy gondolom, mindenki megkapta, a bizottsag
valamennyi tagja tAmogatni tudja. Ezt nagyon fontos dolognak tartom.

Ha 0Osszeveti a tandcs az el6zd valtozattal, nyilvanvald kiilonbségek vannak - ez
természetes is, ezért volt sziikség erre a 1épésre. A leginkabb szembeotld kiilonbség, hogy
kimaradt a kotelez6 érettségi vizsga kovetelése. Ez érzékelhetéen egy nagyon ellentmondasos
pont volt, ugyhogy errdl nem is targyaltunk, mert nyilvanvaldé volt, hogy nincs meg a
konszenzus lehetdsége.

A tovabbiakban boviilt is a javaslatok kore. Megitélésem szerint, eltekintve néhany
olyan ponttdl, amit fontosnak tartottunk, de kikeriilt beldle, Osszességében azt tudom
mondani, hogy javara valt ennek a javaslatrendszernek ez az 0j fordulo. Bekeriiltek uj
szempontok is. Ilyen példaul a nem természettudomanyos targyakndl a természettudomanyos



szempontok szamonkérése, ami tulajdonképpen NAT-kovetelmény, de a végrehajtasa kiemelt
fontossagu.

Bekeriilt explicit médon a tudomanyos megkozelités fontossaga, ami nagyon sok
forumon elhangzott, és ezt kiemelten hangstlyozzuk mi is.

Nem tehettiink Ggy, hogy nem veszlink tudomast arr6l, hogy az élet zajlik: lathato,
hogy ez a téma most itt Magyarorszagon egy abszolut forré téma. Nem lehet gy kinyitni az
ujsagot, nem lehet Uigy ranézni az internetre, hogy ne talalkozzunk valamilyen férumon
dontéshozo, elokészitd anyagokkal. Talédn ismert, hogy a Tudomanyos Akadémia kdzoktatasi
elnoki bizottsaga foglalkozott ezzel a kérdéssel, hatarozatokat hozott, a szocialis €s gazdasagi
tanacs is foglalkozott ezzel a kérdéssel, és hatarozatokat hozott; tudomasom van réla, hogy a
Magyar Rektori Konferencia is foglalkozott ezzel a kérdéssel, és egyhangu hatdrozatokat
hozott. Latszik tehat, hogy az id6 megérett ugymond, és nagyon fontosnak tartom, hogy az
OKNT ne az események mogott kullogjon, hanem kezdeményez6 szerepet vallaljon ebben a
kérdésben.

En ennyit akartam elmondani, és nagyon szivesen valaszolok tovabbi kérdésekre.

ELNOK: Kérdések az eléterjesztohoz?

DR. ZAVODSZKY GEZA: Nekem lenne egy kérdésem. Otthon kinyomtattam, és
szerepel a szovegben emlékeim szerint - most nincs a kezemben - a valasztds és az
atjarhatosag fogalma, a human ¢és a real. Jol értem-e, hogy itt a valasztas és az atjarhatosag a
kétféle kerettantervben tanuld, dolgozo tanuldcsoportokra, tanulokra érvényes? Mert akkor ez
természetesen tdmogathatd. Tehat nem egy éltalanos svédasztalrdl van sz6, hanem a human,
illetve a realtantervben dolgozd tanuldcsoportok kozotti valaszthatosagrol.

DR. KERTESZ JANOS: Igen.
DR. ZAVODSZKY GEZA: K6sz6n6m szépen, ezt jonak tartom.

ELNOK: Tovabbi kérdés? Nekem van kérdésem. Elhangzanak ebben az anyagban
eléggé Aaltalanos szintli javaslatok. Mondok egy példat: a természettudomanyos
tanartovabbképzés rendszerét meg kell jitani. Nem gondolom, hogy ennek az anyagnak az
lett volna a feladata, hogy ezeket a javaslatokat részletesen kifejtse, de nehezen tudom
értelmezni ezen az altaldnossagi szinten, hogy mirdl van szo, mi a trendje, mi a tendenciaja,
mi volna elképzelésetek szerint a tartalma. Lehet-e azt kérni ettél a bizottsagtol, hogy az
ebben az anyagban megfogalmazott altalanos szintli javaslatokra vonatkoz6 konkrét
elképzelésekkel megismerkedhessiink?

DR. KERTESZ JANOS: Az anyag elején szerepel, mi ugy gondoljuk, hogy a jelentés,
illetve a jelentésrdl szolo vita jegyzokonyve ennek az anyagnak a mellékletét képezi. A
jelentésben ez a kérdés alaposan koriil van jarva kritikai szinten is - tehat, hogy miért nem jo a
jelenlegi rendszer -, €s javaslat szintjén is, hogy milyen iranyban kellene elmozdulni, hogy az
akkreditaciot meg kellene Ujitani, a szakmai modszertani szempontokat kellene... Azt
gondolom, hogy egy ilyen rovid szovegben, ami csak a vastag betiilk, maguk a konkrét
javaslatok, és alatta egy rovid magyardzd szoveg, nem lehet olyan mélységig menni.
Tekintettel arra, hogy ezek az anyagok mellékletként szerepelnek, ha ezt elfogadja a tanacs, a
gondolkodas irdnya latszik. A megvaldsitas ugyis egy Gjabb konkrét dontést igényel, ami nem
ennek a fordulonak a feladata, azt hiszem.

ELNOK: Ertem. Tovéabbi kérdés? (Nincs ilyen jelzés.) Akkor hozzaszolasok.
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Horn Gyorgy!

HORN GYORGY: Tisztelt Tanacs! Nekem azért kitelességem is hozzaszolni, mert
felkérést kaptam, hogy vegyek részt ebben a munkaban. Nagyon k&szondm, hogy Kertész
Janossal és Adam Péterrel volt egy viszonylag hosszadalmas megbeszélésiink, ami utan az
elkésziilt anyagokhoz én konkrét szovegjavaslatot nem tettem. Ennek az a magyarazata -
kértem is Zsuzsatol, koszonom, hogy megtette, hogy az a szoveg, amit én magahoz az
anyaghoz irtam, keriiljon el minden OKNT-taghoz -, az tortént, hogy ezt a javaslatot az
Orszagos Erettségi Vizsgabizottsag tagjainak elkiildtem, és eléggé megosztott volt ebben az
OEVB: az FTT delegaltjai élesen elutasitjik az egész javaslatsort. Ugyanakkor hozzi kell
tenni azt is - azért is kértem, hogy deriiljon ki abbol a szévegbdl, vagy mondjuk igy, pontokba
foglalt felvetésekbdl, amit irtam -, hogy vannak olyan kritikus pontok az egésszel
kapcsolatban, amik megnehezitették volna az egyiittmikodést, ha az ebben foglaltakhoz
ragaszkodom. Ezért is tortént, hogy én magit az eldterjesztést ebben a forméaban - bar
alapdolgokban vitdm van - el tudom fogadni, annak ellenére, hogy szamos fontos dilemmat
vetnék fol. Ugy gondoltam, ebben a pillanatban olyan fizisaban van a munka, ahol ez egy
érdemi eldrelépés, mégpedig az altalam v¢lt iranyba, akkor is, hogyha nagyon fontos
kérdésekben - iskolaszerkezet, a civil szféra jelenléte és még sorolhatnam tovabb - egészen
mas javaslatokat tennék.

Egy dolgot szeretnék hangstlyozni. Benne van a szovegben, de mégis hangsulyozni
kellene az OKNT-nek, hogy ez a kozoktatds mas teriiletéhez hasonlo, ebben a pillanatban ez
keriil targyalasra. En ugyan nem ismertem azt az anyagot, amit ma Brasséi ur elénk tett, de
szamos alkalommal jeleztem, arrdl persze sz6 sincs, hogy a természettudomany lenne a
legrosszabb helyzetben a magyar kozoktatasban, arr6l persze sz6 sincs, hogy a
természettudomany meguQjitdsa Onmagdban barmi moddon megvaltoztatnd az egész
problémahalmazt. De egyetértek azzal, hogy ez egy komoly, aktudlis, fontos téma, és ezért
végiilis - egyeztetve egyébként az OEVB tobbi tagjaval - tamogatom.

ELNOK: Karlovitz Janos, utana Trencsényi és Tas.

DR. KARLOVITZ JANOS: Viltozatlanul 6rémdmet fejezem ki, hogy az OKNT ilyen
aktiv tevékenységet fejtett ki, mert 1ényegében innen indult a dolog. Csak oriilhetiink neki,
hogy ilyen kezdeményezd €s nagyszabasi munka késziilt.

Az 1) 0sszefoglaloval kapcsolatban nekem is az a meglatasom, amit elndk ir mondott,
hogy kicsit az altalanossagokba tolodott el, mar majdnem egy olyan szép parthatarozatnak is
elmenne, mint a 72-es. En a konkrétumok felé szeretném Iokni, két megjegyzéssel és
javaslattal.

Kinek sz6l ez? Az allamnak? A minisztériumnak? Ne csak annak szoljon! Mi hisziink
a pluralizmusban és az alulrdl jové kezdeményezésekben. Az egyik javaslatom éppen az
lenne, hogy ennek legyen publicitdsa. Elhangzott, hogy késziil az évkonyviink, illetve
Osszefoglalonk, és ez gyonyorien belekeriilhetne ebbe a kotetbe, ha nincs jobb megoldas. A
jobb megoldés az 6nall6 megjelenités volna. Internetre nyilvan mindenképpen fol lehet 16ni,
de nyomtatott formaban a pedagogusok széles rétege is hozza, mert én nekik cimezném a
dolgot, meg az iskolaknak. Itt lehetne utalni erre a kettds igazsagra, ami az elébb nagyon jol
kidomborodott. Mi ezt tudtuk, mar husz éve tudjuk, csak mindig meglepi a hatalmat, amikor
jonnek ujabb és ujabb folmérések, mert 6 nem €l a gyerekek kozegében. Tudtuk, hogy van
egy elitréteg Magyarorszagon, amelyik nagyon jol teljesit, és van egy tomeg, amelyik nagyon
lemarad. Attol fiigg, hogy mit mérnek, kit mérnek. Amennyiben az elitet mérik versenyeken,
akkor kiugrunk, és ilyen j6 eredményeket produkalunk... (Tobben: Ez nem elit! Ez az atlag!)
Akkor nagyon Oriilhetiink neki, akkor jobb, mint ahogy gondoltam. K&szondm a korrigalast.
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A masik javaslatom, hogy a gyakorlati megvalositast konkrétumokkal lehet megtenni.
Itt sz6 volt a civil szférarol is meg egyebekrdl. A magam részérdl felkindlom a Tankonyvesek
Orszagos Testiilete, a Taneszkoz-bemutatok Informacidos Egyesiilete stb. nevében, civilek
nevében, hogy egy dijat tlizlink ki azoknak a tankonyveknek, tananyagoknak, amelyek az
integralt természettudomanyos oktatast a legjobban meg tudjak valositani. A TTB-ben
gyakran taldlkoztunk olyan al-integrativ konyvekkel, amikor kiirjak, hogy integralt tankonyv,
de val6jaban a fizikat, kémiat stb. egymas mellé teszik, nem pedig 6tvozik. Ennek a tényleges
megvalositasat érdemes lenne megvizsgalni, és kiemelni azokat, akik ebben eredményt érnek
el. Tehat szivesen egylittmiikodiink a bizottsaggal a civilek nevében. Nekiink mar tobb dijunk
van, ilyen Erdemes Tankonyviré meg egyebek - egy dijjal tobbet tudnank igy ratenni, hogy
kiemeljiilk ennek a megvaldsitasa érdekében. Ez a madsik konkrét javaslatom, koszonom
szépen.

ELNOK: Egy orvendetes javaslat volt, koszonjiik szépen. Trencsényi Laszloé a sz6.

DR. TRENCSENYI LASZLO: Koszoném szépen. Mint a szerkesztSbizottsag
tagjanak meg kell szolalnom, bar a szerkesztObizottsdg munkdjaban vald részvételem
technoldgidja mas volt, mint a Gyuri¢ - 6 levelezd tag volt, mi pedig szinte mondatrol
mondatra, napjaban haromszor véltottunk szo6t. Ez azt jelenti, hogy én olyan helyzetben lettem
- szandékosan Onironizalok - belekompromittalva - tudom, érzik az 6niréniat benne -, hogy
amikor a tornamutatvanyrol kell allast foglalni, nem tehetek mast, mint felteszem a kezem,
hiszen a munkam benne van. Inkorrekt lenne kivonulni beldle, azzal egyiitt, hogy a vitank
kulcsmozzanata megjelent az eddigi vitdban is. Az egyik, igaz-e, hogy a tiz miiveltségi
teriiletbdl ez az a miiveltségi teriilet, amelyik a legkritikusabb helyzetben van. En errél mér a
multkor is nyilatkoztam: elfogadom azokat az érveket, amelyek azt mondjak, hogy igen, bar a
tobbi sem sokkal jobb. De vannak érvek a mellett, hogy ezt a miiveltségi teriiletet emeljiik
most ki: gazdasag, versenyképesség stb., stb. Tehat tartom ezt az allaspontomat. Ez halvanyan
megjelent a preambulumban, de precedens értékiinek tartom az OKNT-nek ezt a munkajat, és
nagyon boldog lennék, hogyha ilyen tipust attekintést az dsszes tobbi miiveltségi teriiletrdl is
tennénk, mert akkor allna helyre a vilagbéke ebben a kérdésben.

Ez iigyben ez egy példamutatd munka, nem az enyém, hanem a természettudos
kollégaké.

Erintette Karlovitz és Horn Gyuri is - ritka pillanat volt, hogy egyetértettek ebben a
dologban. Horn Gyuri javaslatai kozott - nem tudom, hogy mely szévegvaltozathoz fiizte...
(Kozbeszolasra:) A régihez. A 2. pontban: allami teenddk. A vitdban hagytam magam
meggyOzni, hogy az OKNT mint a miniszter altal eldallitott testiilet, voltaképpen a
miniszternek, az allam 4gazati feleldsének cimezi a javaslatait. Ebben az értelemben érthetd
ez a szempont, de mas szempontbol a preambulum utolsoelotti bekezdésében - €s errdl a vita
az utolso pillanatig tartott -, hogy kiemelten fontos szerepe van a megujuldsi folyamatban a
szakmai iranyitasnak és az ellenérzésnek. Itt maradok kritikus. Mindig hozzatettem, hogy ugy
gondolom, miniszteri feleldsség, allami felelésség a tamogatd kornyezet eldallitasa is.
Elokeriilt a gazdasagi szereplok megkeresése, megszolitasa, hogy aldozzanak rd, akar
dijalapitassal, akar komolyabb iskolai felszerelések adomanyozédsaval a nyereségiik terhére
stb., stb., de a folosleges kémcsoveiket itt most jovairhatjak a kézoktatas javara - csak hogy
operativva tegyem a javaslatomat.

Nagyon szeretném ¢€s varom Janostdl és Pétertdl, hogy a szakmai irdnyitas és
ellendrzés mellé a tdmogatd kornyezet megteremtését vegye fel. Egyetértés volt kozottiink,
csak valahol a szovegben ez elsikkadt. En csunyabban tgy fogalmaztam, hogy ha a
természettudomanyos nevelés termék, akkor a kutatas-fejlesztés odaig vilagos - itt a logika
most megfordult, hogy elébb fejlesztiink, aztan kutatunk, bocsénatos biin, volt mar ilyen a



12

magyar kozoktatdsban. De hogy marketing is van, és az is a termék eldallitojanak a
felelossége, vagyis adott esetben az dgazatért felelds allamigazgatési szervezetnek. Ezt én
ebben a javaslatban hangsulyosabban szeretném latni, mint jelenleg. E nélkiil hiaba. A
kerettantervi bizottsdg elndkeként mar el tudom mondani, hogy remekebbnél remekebb
kerettantervek sziiletnek, azt is el szoktam mondani, hogy ebben a korben nem épp az OKM
kerettanterv a legkivalobb - kiilonb6z6 koloncok miatt gy adodott, hogy ez volt az ,.éppen
hogy atment kerettanterv” -, de ettdl még az iskolakban sok minden nem torténik, ha nem
rendezi hozza a miniszter a megfeleld promodcios eszkozoket, hogy a kerettanterveket
megismerjék a pedagogusok. Interneten ott van, szoktuk mondani, de Manci néni
kar4dcsonyfa-diszités kozben nem interneten keres természettudomanyos kerettantervet,
boldog, hogy van valami, porosodik a szekrényben egy helyi tanterv, amib6l dolgozik.

Tal sokat var a bizottsdg. A természettudomanyos bizottsdg tarsadalomtudoményi
miveltségét kellene egy kicsit javitani, mert a jo allam kevés ahhoz, hogy ezek az almok
megvalosuljanak.

Ko6szonom.

ELNOK: K8szonjiik. Parancsol;!

DR. SZEBEDY TAS: Roviden szeretnék hozzdszolni. Egyrészt nagyon jo, hogy
meghallgattam az el6ttem szoldkat, mert €n is azzal szerettem volna kezdeni, hogy az anyag
jelenlegi forméjdban mindenképpen Oriilnénk, magam is szeretném tdmogatni, hogyha az
OKNT ezt a kezdeményezést vallalni tudnd, €és hatarozataval megerdsitené.

Nekem is volt - illetve valtozatlanul van - olyan érzésem, hogy nyilvan minél inkabb a
konkrétumok iranyéaba tart egy anyag, annal nagyobb vitat valt ki. Az altalanosabb szinten
lehet minél szélesebb tdmogatottsagot szerezni, és ez az anyagon jol latszik.

Amit én egy picit hidnyoltam magaban a vitdban is, és a javaslatban, azt most -
legalabbis én Uigy éreztem - Trencsényi Laszlé hozzdszolasa behozta. Ezt szeretném én is
erOsiteni. Mindannyian tudjuk, hogy a PISA meg a tobbi vizsgalat kozott a gyakorlati
alkalmazés tekintetében van kiilonbség, és hogy a természettudomany mint elméleti és
teoretikus tantargy azért a rendszervaltas eléttig Magyarorszagon kiemelt szerepben volt. A
rendszervaltas okozott egy fajta tdrsadalmi valtozast, hogy folszabadultunk abbol az igabol,
hogy csak természettudomany és matematika teriiletén lehet az oktatasban barmit gyakorolni.
fgy, a kisebb ellenallas miatt, a humanteriiletek felé elég nagy az eltolodas a teljes oktatasi
agazatban. Legyilink Oszinték, ez a gyerekeknek egy konnyebbség volt, mert a
természettudomanyban eredményeket elérni munka és ismeretek nélkiil nehezebb, mint a
human teriiletek legaldbbis bizonyos szintjéig.

Ezt a tarsadalmi hatteret, ha jol értettem Laci szavait, mindenképpen a tényszerliség, a
tudomanyossag, a tényeken alapuld, valosdggal, munkaval Osszefiiggd eredményekkel és
munkakultirdhoz kotddo oktatassal lehetne visszaforditani, és visszavezetni a kozépfoka
iskolai oktatast oda, hogy eredményt csak tények €s eréfeszités alapjan lehet elérni. Ma ezen a
teriileten egy pici nehézség van, legalabbis a mi tapasztalatunk szerint.

A masik, hogy a szerény vagy megfogalmazasan tal abban, hogy legyenek meg
sziilessenek ujfajta tantervek ¢és tankonyvek, én is egy konkrétabb megfogalmazast
javasolnék, hogy egy négyéves peridduson belil a természettudomanyos oktatas
tankonyvrendszerét at kell alakitani, mert a mostani tankonyvek nem alkalmasak egy uj
szemlélet kozvetitésére. Es ha nem lesznek mas tankonyvek, akkor nem lesz igazan attorés.
Mert a tantervek, ahogy Laci mondta, nem hoznak valtozast. A tankdnyvek, a tananyagok
okoznak valtozast, mert akkor mast kell tanitani. En erre javasolnék egy erdteljesebb gesztust
vagy mondatot a legelsé paragrafusba, hogy teljesen 1 és mas szemléletli, gyakorlatkozelibb
tankonyv-, tananyagcsomag €s taneszkozrendszer kialakitdsa egyszertien létfontossagu.



13

K06sz6nom szépen.
ELNOK: Vass Vilmos!

DR. VASS VILMOS: Elndk Ur! Tisztelt Tanacs! A hozzaszélasomat megkonnyiti az
a szOvegrész, ami a most kiosztott TIMSS-konyv hatoldalan olvashato, nevezetesen az, hogy
a természettudomanyokban atlag felett teljesitd orszagok koziil hazdnk az egyetlen, amely
nem az ismeretek alkalmazasdban vagy megértésében, hanem az ismeretek felidézésében érte
el a legjobb eredményt. Ugy gondolom, ez egy igen tanulsagos mondat - miel6tt nagyon
hozsannaznank az elért eredmények miatt.

Raadasul a konyvbe belelapozva nagyon érdekesek azok a tablazatok, amelyek a
tanuldsi tevékenyégrél szolnak matematika és természettudomanyos ordkon. Itt szeretnék
kapcsolodni Horn Gyorgyhdz a helyzetértékelés hatodik pontjanal. Azt irja Horn Gyorgy,
hogy iskolafokoktol fiiggetlenek a megallapitdsok, nem tudni, hol van a torés, és foleg miért.
Szamos olyan vizsgalat van, amely azt bizonyitja, hogy a torés nem az altalanos iskola és a
kozépiskola kozott van a természettudomanyos fejlesztésekben, hanem a felsd tagozaton
rejtézkodik a részletekben. A felsd tagozaton folynak olyan vizsgalatok, amelyek elsdsorban a
fogalmak megértésérdl szolnak, a naiv képzetekrél a természettudomanyban. Ezt a
helyzetértékelésben - szeretném javasolni a szerzéknek - nagyon markdnsan meg kellene
fogalmazni, hogy a fels6 tagozaton a probléma a megértésben, alkalmazasban, a tananyag
elrendezésében, a tanitdsi modszerekben €s olyan tanulasszervezési eljarasokban rejtézkddnek
ezek a bibik, amelyeken feltétleniil valtoztatni kell. Tehat: felsé tagozat, fels6 tagozat, felso
tagozat!

Masrészt pedig nagyon feliillrél szeretné szabalyozni ezt a kérdést, hogy
megvaltoztassuk a természettudomanyos oktatds helyzetét, holott minden vizsgalat azt
bizonyitja, hogy sem a tantervek, sem az értékelési eljarasok ¢és standardizalt tesztek nem
valtoztattdk meg nagyon markédnsan a gyakorlatot. Foglalkozni kellene tehat a
helyzetértékelésben és a megoldasi javaslatokban a tanitas gyakorlataval, az osztalytermi
folyamatok vizsgalataval, elemzésével és segitésével, amit csak Ggy lehet megtenni, hogy a
kutatas ¢és fejlesztés mellé, ezzel szoros 6sszhangban, behozzuk a helyi innovacidé meglétét és
vizsgalatat, tehat a K+F+I szoros kolcsonhatasat.

Egyébként rendkiviil fontosnak tartom az anyagot, €s nagyon szorgalmaznam, hogy
amiket elmondtam, jelenjenek meg még markansabban ebben a szdvegben. Koszondm
szépen.

ELNOK: Parancsol;!

DR. ZAVODSZKY GEZA: Csak egy mondat, reagalva Vass Vilmos nyit6 mondatara:
teljesen igaza van, mindannyian tudjuk, hogy a tudas arra vald, hogy alkalmazzuk. De én sajat
pedagdgiai tapasztalatom, egyéni €letutam alapjan mondhatom, hogy nincs kinai fal a kettd
kozott: amikor valakinek van egy jelentds, akar elméleti tudas a birtokdban, amikor olyan
helyzetbe keriil, az nagyon gyorsan mozgoésithatd. Nincs athidalhatatlan ellentét. Csak azért
mondom, hogy ha nem is kell hozsannazni, de lebecsiilni sem kell ezeket az eredményeket.
Azt hiszem, vilagos.

Igyekszem nem tullépni azt az id6t, amit mondjuk Trencsényi Laci felhasznalt.

Az anyagba hangsulyozottan bekeriilt a humén és a redl kerettanterv. Semmi
kifogasom ellene. Nem voltak sem elvi, sem érdekellentétek. Az érettségi vizsga kimaradt, ezt
sajnalom, mert inkdbb elvi doktrinaszerl ellentmondas volt. Maga az egész érettségi rendszer
olyan szerintem, hogy folt hatan folt, mindent meg akar oldani, de semmit sem old meg, mert
azt mondja egybdl, hogy belépés a felsdoktatasba. Nem igazan kimeneti szabalyozas, nem
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tudjuk, hogy most mindenkinek le kell-e érettségizni, vagy csak azoknak, akik a
felsGoktatasba akarnak menni - ezt nem elemzem tovabb. En elég képtelenségnek tartom,
hogy nincs természettudomanyos tantargybol kotelezd érettségi, noha én human tagozatra
jartam - természetesen érettségiztem fizikabol. Csak egy mondat, hadd szogezzem le, ami
oOriasi vitat valtana ki: én egy standard, részben kiilso, 6t kotelez targyra épiild érettséginek
lennék a hive, amely kifejezetten és hangstlyozottan a felsdoktatisra vald érettséget
bizonyitja. Nem folytatom, errdl sokat lehetne besz¢lni.

Van egy olyan dolog, amivel most nem leszek népszerti, de azt hiszem, nagyon fontos.
Benne van az anyagban, mégpedig kiemelt javaslatként, hogy a nem természettudomanyos
kerettanterveket at kell vizsgalni abbdl a szempontbol, hogy ezek a tantargyak, tovabba mas
miiveltségi tartalmakra szervezendd iskolai tevékenységi formak miképp épitenek be sajat
konstrukciojukba természettudomanyos kompetenciafejlesztd mozzanatokat stb., stb.,
mondvan, hogy ez egy kiemelt kulcskompetencia - mint az anyanyelv, a matematika meg sok
minden mas. Tehat jogos az a foltételezés - persze, ez mar egy kovetkeztetés -, hogy minden
tantargy ¢és ismeretkor esetében ezeket a kompetencidkat az adott lehetdségek kozott
érvényesiteni kell. Most mi a problémam? Az, hogy nem tudjuk, hogy akik ezt leirtdk, mire
gondoltak. En tudom, hogy a bizottsagban fizika, kémia stb. szakos, nagyon véltozatos és
altalam személyesen is sokra tartott kollégak csindltdk. Nem tudok réla, hogy miivészeti
oktatassal foglalkoz6 ember, az esztétikai miiveltségi teriiletet gondozd tandrok, torténészek,
tarsadalomtudomanyi targyakat tanitok ott nagy sullyal szerepeltek volna. Akkor ezt meg
lehetett volna beszélni. Szerénységem - szerénytelenségem - is tiltja meg az iddkeret is, hogy
most elmondjam, mi van ma a torténelemoktatdsban. Az altalam hetedikesek vagy
tizenegyedikesek szdmra irott torténelem és tarsadalomismereti tankonyvben hogyan
probalom érzékeltetni az emberi tuddsnak a komplexitasat, hogy a tudomany ¢és a technika
hogyan alakitja 4&t mondjuk a miivészeti latdismodot, a miivészeti képeket példaul. Thomas
Mann, Jozsef Attila, Madam Chauchat - és ezek benne vannak. De ha elmondom, akkor
letorkoltok, hogy nem erre gondoltatok. Mert ez megvan. Szamos konyvben megvan, és
kellene boviteni. Ha errdl van szo6, ez nagyon jo, ez kell. De ha arr6l van sz6, hogy most
megindul egy kampany, ¢és a lobbistdk - nem ti, azok a lobbistak, akiknek fogalmuk nincs,
hogy mi van az irodalom- vagy torténelemtanitasban - elkezdik nyomni, hogy tobbet, még
tobbet, még tobb technikatorténetet, tudomanytorténetet! Lehet, hogy nem errdl van szd, mert
ez van. Tessék megnézni, hogy mennyi van! Vigyazni kell, hogy f6l ne boruljanak az
erdviszonyok. Mirdl van sz6? Bekeriilt a hetedikes torténelem tantervbe - nyilvan a lobby
nyomésara -, a NAT 2007-be a katasztrofavédelem. En most irtam egy hetedikes konyvet,
meg lehet nézni, és irtam egy szerintem nagyon érdekes orat a katasztrofavédelemrdl. De
vigyazni kell. Egyetlen félelmem van: ne legyen ebbdl kampany, mozgalom. Tisztelettel
javaslom, hogy valamit ezzel csinalni kell. Van egy konkrét javaslatom is.

Mondhatnatok, hogy nem értek hozza. De azt is meg kellene vizsgalni, hogy a
természettudomanyos tantargyak kerettanterveiben hogyan jelenik meg az esztétikum, hogyan
érvényesiil a torténetiség mint altalanos rendez6 elv. Azt hiszem, értitek, mirdl beszélek. Ezek
kikoptak. De akkor ez is keriiljon be, mert jobban értelmezhetd, és eltlinik az a veszély, amitdl
félek, hogy itt valami kampany lesz, jon a lobby. Tegyetek bele még tiz tudomanytorténeti
orat, amivel az ellenkez6 hatast is el lehet érni.

Nagyon kérem, hogy valami ilyen mddositas torténjék, hogy meg tudjam szavazni.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: Mihély Otto!
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DR. MIHALY OTTO: Igyekszem nagyon rovid lenni. Ugy gondolom, ha tartalmi
értelemben kezdiink el ezekkel a problémékkal foglalkozni, ehhez az kell, hogy mithelyekben
letiljiink, és napokon-heteken keresztiil végigbeszéljiik ezeket a dolgokat.

Az OKNT annyit tehet szerintem ebben a dologban, hogy koriilbeliil belovi azt a
szintjét a problémakezelésnek, ami alapjan javaslatot tud tenni, és egyetértek azzal, hogy
elsdsorban a miniszternek, ha ugy tetszik, rajta keresztiil a kdzponti szakmai iranyitasnak, a
tekintetben, hogy milyen 1épéseket lat esetleg sziikségesnek ebben a dologban.

E tekintetben az a nehéz dolog, hogy szdmomra ez az anyag megszavazhatd. Ha ugy
tekintem ezt a dolgot, hogy ebben olyan szinten kezelédnek a problémék - egy-két mondatot
kivéve -, amelyekbdl kovetkezhetnek feladatsorok, amelyek kozben korrigaldédnak azok a
dolgok, amelyeket feltételezhetek, mint rossz iranyt. Egyetértek példaul azzal, amit mondtal,
de azt gondolom, ha ezeket elkezdik kerettantervekben csindlni, a folyamatban korrigadlodniuk
kell, mert végigmennek egy kerettantervi jovahagyason. En tehat egyetértek, isten mentsen,
hogy valamilyen kampanyszerliség érvényesiiljon, mert az ezekben a dolgokban, tartalomtol
fiiggetlentil, mindig tragikus. Abban a pillanatban az van, hogy ennyi darab legyen benne még
ebbdl meg abbol, és abban a pillanatban vége van.

Ezért szamomra ez az anyag megszavazhatd - ezt hangsulyozom. Nem azt jelenti,
hogy ekozben borzasztéan nagy mértékben nem értek példaul egyet azzal, amit leirt Horn
Gyuri. Ha arrdl lenne sz6, hogy nekem csindlni kell ezt a dolgot, akkor azt csindlndm, azt
értelmezném, hogy ez a dolog arrdl szol. Ez azért is fontos, mert hagy interpretacios
lehetdségeket, €s ezt nagyon fontosnak gondolom. Mert aki ma azt allitja, hogy tényleg tudja,
most pontosan mit kell tennie, és ezt szépen levezeti, megcsinaltatja, és ezen tul rendben lesz,
a tanulok igen széles rétegei szdmdara hatékony lesz a magyar természettudomanyos oktatas,
azt képtelenségnek érzem. Nem errdl szol a torténet, ez egészen biztos.

De ha a konkrét teendékben részt vennék, azt kovetném inkabb, amit Gyuri irt le.

Van egy nagyon fontos dolog. Ugy gondolom, ez az anyag most mar nem irrital, mert
a helyzetelemzése arra a szintre zsugorodott, amelyen az ember azt mondja, hogy ezt
tulajdonképpen béarmirél el lehet mondani, ami a magyar kozoktatasban Ilétezik. A
kovetkeztetései mar nem ebbdl a helyzetelemzésbdl fakadnak, hanem egyszeriien azokbodl az
érzésekbol, véleményekbdl, beallitddasokbol, amelyeket - merném mondani - egyfeldl a
felsdoktatas ¢élez, masfelél egy bizonyos szakma bizonyos képviseléi éleznek ebben a
dologban. De ez fontos, nem is irénidval mondom, mert nagyon fontos tényezdje a
fejlesztésnek. Ebbdl fakadnak az adott javaslatok.

Ezeknek a javaslatoknak egy jelentds részérdl azt szeretném mondani, hogy minden
teriiletre érvényesek. En holnap 6sszehozok egy csoportot, akik a humén tudoményteriileten
dolgoznak, ¢és ugyanezt fogjak kérni. Elmondjak, mennyivel tobb terhelésiik van, mint a
tényleges oraszam, mennyire kellene nekik asszisztens ehhez a dologhoz, mennyire kellene,
hogy kollégiumi féréhely, meg plusz javadalmazas, meg minden... Ugyanez fog Omleni
ebben a dologban. De akik ezen a teriileten dolgoznak, akiknek ez a szakmai feleldsségiik,
azoknak van egy lobbikényszeriik is ebben a dologban: irjak le, csinaljak!

Amit nagyon kétségesnek érzek, hogy mindenképpen kellene az OKNT-nek a legelsd
bekezdésben rogzitenie, amit Gyuri is mondott, hogy itt kiemelddik valami, amit nem lehet
kiemelni. Itt ez a dolog beledgyazddik a magyar kozoktatas altaldnos problémaiba, masfeldl
pedig tényleg ugy gondolom, hogy ezt a mondatot azért cizellalni kellene, mert nem mondtuk
meg, mi az, hogy hatékony. Ezt az elsd tételt valahogy cizellalni kellene, kedves kollégaim.
Ez igy - most magunk kozt szolva - nem igaz. Ilyet nem lehet allitani, mert nem felel meg
semmilyen ténynek ez a dolog. Ez egy érzékelése valaminek a felsdoktatasi képzok oldalarol,
hogy oda mar milyen gyenge stb. jut be. Akkor viszont tessék késziteni egy anyagot a
felsGoktatasrol, a képzésrol, hogy a képzés mit csindl! Mert ez egy nagyon izgalmas anyag, €s
én értem, hogy az OKNT-nek ez a teriilete, de engem borzasztoan irrital, hogy ebben egy szo
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sincs arrdl, mi a csodat csindlnak a képzok az alatt a négy-6t év alatt, amely alatt a keziikben
vannak azok, akikbdl tanarok lesznek. Mert legalabb olyan mértékben feleldsek azért, hogy
nem tudnak tanitani, hogy e miatt a tanulok nem akarnak tanulni, vagy nincs kedviik tanulni.
En értem, hogy ez a kozoktatasrol szol, tehat tévedés ne legyen. De ha az egész
problématdmeget nézem, e nélkiil szamomra nem értelmezhetd ez a dolog. Azt kérem tehat,
hogy ezt cizellaljuk.

Es van egy mésik ez egy személyes dolog: az utolso javaslat, a 10. szamd, a szervezet.
Tudjak a kollégak, erdteljesen tamogattam, amikor a tehetséggel kapcsolatban megjelent egy
ilyen elképzelés. De a tehetség problémaja egy valamennyi teriiletet atszovo, az egész
rendszert horizontdlisan &titatdé necc, amelyhez érdemes telepiteni valami olyasmit, ami
valamilyen program mentén, indikétorok mentén folyamatosan méri, hogy mi torténik ebben
az orszagban. Attdl félek, hogy ez megalapozza a kdvetkezd tizenkét ilyen szervezetet, és ez
ugyanolyan értékes lesz, ugyanannyit fog haszndlni ebben a rendszerben, mint az
allamreform-bizottsdg. A rendszerbdl kitett, senki altal nem kezelt intézmény volt, amely
nincsen benne az allamigazgatasi rendszerben, ennek kovetkeztében akkor tlinik el, amikor
akarjak, akkor szlinik meg, amikor akarjak, amit mond, Ugy kezelik, ahogy akarjak. Ez egy
tipikusan olyan dolog, aminek nincs értelme, de elkezd szaporodni, és a kovetkezd idészakban
legalabb még tiz-tizenkét ilyen szervezet 1étrehozéasara fogunk javaslatokat kapni. Ez nem jo
irany.

Ko6szonom szépen.

ELNOK: Tovabbi hozzaszolas? Szabados ur!

DR. SZABADOS LAJOS: A multkor én tdmogattam az anyagot, elismeréssel szoltam
a bizottsag munkajarol. Most is ugyanezt fogom tenni, de sajndlom, hogy a kdtelez6 érettségi
kimaradt - ezt csak tényként kozlom.

A masik dolog, ami megragadott engem, hogy Vass Vilmos szdjabol furcsa volt
hallani az altala nem ismert fogalmat, hogy ,.felsé tagozat”. Mi az, hogy fels6 tagozat, NAT-
fészerkesztd uram? Van ilyen, hogy fels6 tagozat? Szerintetek nincs.

A kovetkezo, hogy a konyvbe belepillantva szeretném elmondani, hogy az 1995-6s
adatok a 78-as és kicsit atszerkesztett tantervbél fakadnak, a tobbiek mar mind a NAT-bol. Es
tudjuk, a 78-as tantervnek az volt a legnagyobb baja, annyi ismeretet akart feldolgozni, hogy
nem maradt ideje az alkalmazasra sem a pedagogusnak, sem a gyereknek. En most ugy érzem,
hogy a 2007-es tantervben, a NAT-ban atestiink a 16 masik oldalara: ismeretekkel nem
foglalkozunk, azt mondjuk, csak kompetencidkkal. Tehat a felmérés eredményénél ezt is
figyelembe kell venni, hogy két kiilonb6z6 tantervbdl dolgoztunk.

Megmondom 0szintén, nagyon sok felmérést végeztem, ezért jo, meg kell nézni, csak
arra nagyon vigyazzunk, hogy tlilsdgosan nagy jelentdséget ne tulajdonitsunk ennek.
K06sz6nom szépen.

ELNOK: En is koszonom. Azt javaslom a tovabbi hozzaszolasok elétt, hogy ne
térjiink at most - annak alapjan, hogy bepillantottunk egy kotetbe, amit harom perccel ezeldtt
kaptunk meg - ennek a kotetnek akar dicséretére, akar kritik4jara, mert nem vagyunk ra
felkésziiltek.

A masik egy kérdés, mieldtt ezt a napirendi pontot lezarnank: milyen igénytt OKNT-
javaslatot tesziink, és kinek. Azért kellene ezt eldonteniink, mert a javaslatok a lagy ¢és a...
(Dr. Kertész Janos jelzésére:) Akkor én itt abba is hagyom, mert ezt szeretnéd mondani.
Tisztazzuk ezt!
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DR. KERTESZ JANOS: El8szér ehhez a kérdéshez szeretnék hozzaszolni. Amikor a
bizottsdg a munkdjat végezte, az lebegett a szeme eldtt, hogy egy olyan javaslatrendszert
dolgozzon ki, amit az OKNT el tud fogadni, tdmogatni tud, és ez a miniszter elé keriil. Az
OKNT a miniszter tanacsado testiilete,és ilyenforman erre joga van. Es hogyha mogé éll, ez
egy erds javaslat, és a miniszter nem térhet ki az eldl, hogy reagaljon erre a javaslatrendszerre.

Azt is gondolom, remélem, hogy amennyiben az OKNT valdban mogé all ennek a
javaslatrendszernek, mddja lesz arra is, hogy szdmon kérje a miniszteren, hogy torténjék
valami ebben az ligyben. A javaslatrendszer elsé szdmu cimzettjének a minisztert gondolom
tehat. De nagy jelentdséget tulajdonitanék annak is, hogy nyilvanossagot kapjon ez a
javaslatrendszer. Egyrészt azért, ami el is hangzott, hogy a tanarokat is mozgoésitani kell, a
nélkiil nem lehet lebonyolitani, hogy a szereplok ne érezzék at a fontossagat, és ne tudjanak
azonosulni vele.

Masrészt a tanarok-sziilok-didkok kozosségének is van egy nyomdasgyakorlo ereje, és
ez egyiitt talan elvezet oda, hogy ténylegesen torténik valami ezen a téren.

Ehhez a kérdéshez ezt szerettem volna hozzaflizni, de itt megallok. Majd reagalni
szeretnék az elhangzottakra, de talan ennek a kérdésnek a diszkusszidja utan.

ELNOK: Halasan fogadom, hogy itt félbeszakitottal, mert koriilbeliil innentdl tudjuk a
reagalasaidat is majd értékelni. Ez vilagos, tiéd a sz6 tovabbra is.

DR. KERTESZ JANOS: Szeretnék nagyon gyorsan végigmenni a hozzaszolasokon.

Horn Gyuri a téle megszokott dszinteséggel mondta el a véleményét. Nem lep meg,
hogy vannak rossz érzések. Aki végzett mar ilyen munkat, hogy Ossze kell hozni egy
kompromisszumot, az tudja, hogy ez mindig ilyen, hogy a végén mindenkiben maradnak
rossz érzések - ,,én nem igy csindltam volna”, ,.én ezt még belevettem volna” -, és nagyon agy
dolog, hogy ennek ellenére mindannyian tamogatni tudjuk ezt az anyagot.

Egy konkrét megjegyzésem is lenne, mert voltak olyan reakciok is, hogy igy kellene
csindlni, meg ugy kellene csindlni. Teljesen vilagos, valamennyiiink fejében ¢lnek idealok,
amelyek nem valamiféle g6zos, hanem jol megalapozott tudoméanyos és tapasztalati hattérrel
kialakitott idealok, amik felé szeretnénk, ha a kdzoktatas elmenne. De azt gondolom, hogyha
azt szeretnénk, hogy belathat6 idén beliill - most a kdzoktatasi skalat kell figyelembe venni,
amin a legkisebb egység valami négy év - elmozdulds legyen, nem volna helyes, hogyha
azonnal az idedlokhoz kotnénk - és ez magyardzza, hogy miért ezt az utat, a kis 1épések
taktikajat jarjuk.

Karlovitz kolléga dijfelajanlasanak nagyon oriilok. Ha szabad egy kis korrekciot
kérnem: ez ne az integralt, hanem az integralt szemléletli természettudomanyos tankonyvekre
vonatkozzék. Ez egy finom distinkcio, amirdl nagyon sokat vitatkoztunk.

Trencsényi kolléga ¢s Horn Gyuri is mondta, hogy vald igaz, mindenki tudja, hogy a
kozoktatas rettenetesen bonyolult rendszer, ha ennek kiragadjuk egy részét, ezt valgjdban nem
is lehetne. Ezer sebbdl vérzik az egész kdzoktatas, nagyon sok mindent kellene javitani. Miért
vessziik mégis a batorsagot, hogy hangoztatjuk, hogy itt valamit most gyorsan kell tenni? Azt
gondolom, ez nem egyszerlien azért van, mert mi voltunk azok, akik lobbyt alakitottunk és
nyomast gyakorlunk - egyébként semmiféle nyomasgyakorlasi eszkdzlink nincs azon tual,
hogy irunk egy levelet. Egyszeriien arrol van szo, és ezek a tlinetek, amikrdl az elején
beszamoltam, igazoljak ezt, hogy ez a teriilet a kimenet szempontjabol nagyon fontos,
fontosabb, mint mas. Lehet, hogy ez érdekeket sért, lehet, hogy sokan tigy fogjak gondolni,
hogy a miivészeti nevelés ugyanilyen fontos - és természetesen az ember egysége, a didkok
szempontjabol, az egységes személyis€ég szempontjabol tokéletesen igaz ez. Kétségtelen. De a
nemzet haladdsa szempontjabol ez nem igy van. Ott preferencidkra van sziikség. Vannak
pillanatok, amikor bizonyos dolgok fontosabbak, mint més dolgok. Nem gondolom tehat,
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hogy most gyorsan tizenkét ilyen bizottsagot kellene alakitani. El kell donteni - és ez a
kormanyzat feladata, ha nem tudja elddnteni, nem jol csinalja -, hogy ez most tényleg egy
preferenciat jelentd teriilet, itt kell valamit csindlni. Ha ezt nem donti el a kormanyzat, akkor
az egészet megette a fene, akkor nem lesz beldle semmi. Tudomasul kell venni, hogy erdket
kell ide 6sszpontositani.

Kicsit ugralok, hogy masnak is vélaszoljak. Ez arra vonatkozott, ami tobbszor
elhangzott, hogy miért emeljiik ki a természettudomanyt.

Volt egy konkrét szovegmodositasi javaslat is. En ezt minden tovabbi nélkiil el tudom
fogadni. Azt javasolnam, hogy a mésodik oldal els6 bekezdésének végéhez, ahol az van, hogy
kiemelten fontos szerepe van a megujulasi folyamatban a szakmai irdnyitdsnak és az
ellendrzésnek, tegylink még egy mondatot, hogy ,ehhez a feltételek megteremtése
kormanyzati feladat”. J¢ lesz igy ez a mondat, Laci?

DR. TRENCSENYI LASZLO: Kiemelt szerepe van a szakmai iranyitasnak, az
ellendrzésnek €s a tamogat6 kornyezet megteremtésének. Ez nem azonos azzal.

DR. KERTESZ JANOS: Akkor ezt. Jegyzékonyvbe vétetik ez, hogy ez a mondat a
konkrét javaslat?

Akkor menjlink tovabb! Tas is konkrét javaslatot tett. Ezt is elfogadhatonak tartom,
annal is inkdbb, mert pontosan igy képzeljiik, akkor meg miért ne irjuk le? Az elsd vastag
betlis rész utdn 0gy szol, hogy 0j kerettantervekben, Osszehangolt tantargyi koncentracid
révén valosuljon meg a természettudomanyos tantargyak tananyaganak integralt szemléleta
modernizécioja, ¢és késziiljenek megfeleld, korszerti moédszertani kultarat tiikkr6z6 tankdnyvek,
modszertani segédanyagok, programcsomagok. Ide lehetne azt a mondatot beiktatni, amit Tas
mondott, hogy négyéves peridduson beliil. Ennyit kell csak hozzaflizni az utolsé mondathoz.
Rendben?

DR. SZEBEDY TAS: Ha ennek nincs finanszirozasi hattere, akkor ez egy sovany 6haj
marad.

DR. KERTESZ JANOS: A finanszirozasi hattér szerepel a 9. pontban.
DR. SZEBEDY TAS: Kormanyzati feladat, hogy meglegyen, kiilonben csak 6haj.

DR. KERTESZ JANOS: Vass Vilmos kiegészitéseket javasolt a helyzetelemzéshez. A
helyzetelemzést lehet csiszolni, €s hogyha késziil beldle egy kiadvany, azon el lehet kezdeni
dolgozni, de 8szintén szélva mi most mar szeretnénk massal is foglalkozni. En azon nem
kivanok valtoztatni. Ha van egy ilyen felkérés, hogy legyen egy tanulmény, akkor ki lehet
egésziteni, ezzel egyetértek, de azt csatoltuk, ahogy van, mellékletként ehhez az anyaghoz.

Tokéletesen igaz, hogy a tanitds mindennek a kulcsa, abszolut egyetértek, hogy
csoddkra nem lehet szdmitani. Az ir6k irnak néhany jo tankonyvet, meg késziil egy-két
kerettanterv. Ezért helyezlink nagyon nagy hangsulyt arra, hogy a tanartovabbképzést at kell
alakitani, hogy motivélni kell a tandrokat, tehat programokra van sziikség a tanarok szamara
¢s ehhez megfeleld anyagi bazist teremteni. Tehat van erre valami elképzelés ebben az
anyagban is. Vilagos, hogy a tanarképzést a felsdoktatasnak is meg kell valtoztatnia - ezzel
nincs vitank, ez természetes. Hogy pillanatnyilag a fizikatanar-képzésben ez fol se meriil,
mert nincs hallgatd, az egy figyelemre mélto kérdés.

Ez megint csak aldhtizza azt a problémat, hogy miért kell kiemelten foglalkozni ezzel
a teriilettel. Vannak specidlis problémak, amelyek ezt indokoljadk, nemcsak a
versenyképesség, hanem példaul a tanargeneracio kiesése is.
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Zavodszky kolléganak volt néhany megjegyzése az érettségivel kapcsolatban. Erre
nem kivanok reagdalni, mert el@szor is ugyis egyetértiink, masodszor pedig nem targya a
mostani diszkusszionak.

Ugy gondolom, maga az eredeti anyag is azt a szemléletet tiikrozi, hogy ezeket a
gazdasagi, tarsadalmi vonatkozasokat igenis be kell integralni a természettudomanyos
oktatasba. Sz6 van errdl ebben az anyagban. Semmi kifogdsom nincs egy olyan valtoztatassal
szemben, hogy annak a bekezdésnek a végére - ez a 3. pont - irjunk egy olyan mondatot, hogy
ugyanakkor a természettudomanyos targyakban is meg kell jeleniteni a trsadalmi, esztétikai,
kulturalis értékeket. (Dr. Zavodszky Géza: Tarsadalomtudomanyi, torténeti, esztétikai
miiveltség.) Kérem, hogy a megfeleld szakkifejezéssel segits, Laci!

DR. TRENCSENYI LASZLO: A kulcskompetencidk érvényesitése kolcsondsen,
minden miiveltségi teriilet kerettanterveiben elvarandd. Valahogy igy. mert amit nevesitesz,
ez a kulcskompetencidkban meg van jelenitve. A természettudomanyos is, hiszen azért
fogadtuk el a NAT-ot, hogy ez a struktura végre meglegyen.

DR. KERTESZ JANOS: Van valakinek javaslata arra...

DR. ZAVODSZKY GEZA: En azért javaslom, hogy itt konkrétan jelenjék meg, mert
az esztétikum egy altalanos kategoria. A torténetiség is.

DR. TRENCSENYI LASZLO: Kulcskompetencidk a NAT-ban.

DR. KERTESZ JANOS: Mi volna, ha azt mondanank, ugyanakkor a
természettudomanyos targyakban is meg kell jeleniteni az esztétikai kulcskompetencidkat?

DR. ZAVODSZKY GEZA: Ilyen nincs.

DR. TRENCSENYI LASZLO: De, van! A kilencedik kulcskompetencia a Nemzeti
alaptantervben. Ezért élek még, mert benne van!

DR. KERTESZ JANOS: Akkor ide egy mondatot kérnék, ebben a szellemben, mert
biztos nem tudom a megfeleld szakkifejezést.

DR. ZAVODSZKY GEZA: A lényeg, hogy konkrétan jelenjék meg.

DR. KERTESZ JANOS: Akkor ezzel megvolnank. Ottonak a kérdésére 1ényegében
kozben valaszolni probaltam.

Szabados kolléga tett még hitet ujfent a kotelezd érettségi mellett, de ez megint egy
olyan dolog, amivel nem kivanunk itt foglalkozni. Zarojelben hozzateszem, bar nem tartozik a
vitahoz, hogy a Rektori Konferencia altal elfogadott anyagban benne van, az Akadémia
Ko6zoktatasi EInoki Bizottsagaéban is. Ez egy csata lesz. Az érettségi bizottsag nyilvan mindig
el fogja mondani a magaét. Ez csak informacid, nem tartozik ide szorosan.

Azt remélem, hogy mindenkinek valaszoltam.

Még egyszer megismétlem a kérésemet, hogy tdmogassa a tandcs ezt a javaslatot.

ELNOK: Brasso6i tr kért szot.

BRASSOI SANDOR: Csak egy pontositis. Amennyiben majd a minisztérium
megkapja az ajanlast, van egy pont, amit én egy kicsit nehezen tudok értelmezni. Ez pedig a
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masodik bekezdés harmadik mondata. Ez igy hangzik, hogy a jelentés, valamint az arrol
sz616 vita jegyzOkonyve javaslataink mellékletét képezi. Elképzelem, hogy megkapja a
minisztérium ezt, ami itt van, plusz a jegyzokonyveket és a mellékleteket. Az eredeti anyag,
ha jol tudom, nem lett elfogadva. Abban szerepelt példaul, hogy legyen érettségi.

En azt javaslom, hogy a mellékletek csatoldsat nem kellene ennek a részeként
tekinteni. Itt egy olyan dolog sziiletett, amiben konszenzus van. Az anyag tartalmarol, ha jol
lattam, eddig az OKNT nem szavazott. A két dolog rdadasul sok ponton ellentmond
egymasnak. En nem fogom tudni értelmezni, hogy ebben nem szerepel érettségi, az anyagban
meg igen - meg sok minden masként van megfogalmazva. Nem tudom, vilagos-e, amit
mondok. Itt egy abszolut inkoherens dolog van.

Azt javasolnam, hogy aki szdmara hozzaférheto, tekintse meg, egyébként pedig ez az
OKNT javaslata.

DR. KERTESZ JANOS: En nem igy latom - de ez nyilvan a tanacs dolga, hogy hogy
dont. En gy latom, a tanacs olyan hatarozatot hozott, hogy ezen anyagok alapjan kell ezt a
javaslatrendszert kidolgozni. Ez persze benne van a preambulumban. Ez olyan, mint egy
referencia egy dolgozatban, hogy ezt tessék megnézni. A vitabol kideriil, hogy nem fogadta
el, ezért mindkettd, nemcsak a jelentés az alapja. A vita is.

BRASSOI SANDOR: Ez a dolog tigy hangzik, hogy a jelentés, valamint az arrdl sz6lo
vita jegyz6konyve javaslatunk mellékletét képezi. Egy jogszabalyban a melléklet a jogszabaly
maga.

DR. KERTESZ JANOS: Akkor referenciaként fogjuk fel.
BRASSOI SANDOR: Az anyag melléklete tajékoztatés. ..
DR. KERTESZ JANOS: igy gondoltuk.

DR. MIHALY OTTO: Csak azt akartam mondani, hogy az OKNT ezt fogadta el.
(Kozbeszolasra:) Ezt fogadja el. Ez az, ami az OKNT-¢. Az archivumban meg
hozzatérhetdségem meg tajékoztatasként csatoljam hozza, az egy dolog, de nem lehet része
ennek, mert nem fogadta el.

ELNOK: Brasséi 1r, korrekt zarasa volna-e a mai vitdnak, ha gy foglalndm &ssze,
hogy az OKNT megtargyalta ezt a javaslatot, elfogadta, és néhany korrekciot, illetve
kiegészitést flizott hozza? Kérése az, hogy ezeknek az érvényesitése ebben a szdvegben
valami modon-formaban jelenjék meg. Voltak nem teljesen simuld észrevételek és olyan
kiegészitések is, amelyek bizonyos korrekciokat igényelnek.

HORN GYORGY: Elnék tr, hadd javasoljak valamit szovegszeriien! Az el6terjesztd
elfogadta, van egy végleges szovegiink. Szerintem azt kell foltenni kérdésként, hogy igen
vagy nem. Van egy szovegiink, és van hozzd - mindegy, hogy mit irunk be, de ezt nem
kozosen kellene elfogadni, hanem az érintettek megirjak. Ezt a szoveget, az itt elhangzott
korrekciokkal elfogadjuk-e?

ELNOK: Nekem ez mar azt jelenti, amit én probaltam mondani, hogy az itt elhangzott
korrekciokkal - mert nem a levegébe besz¢Eltiink csupan, ez azt jelenti.
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Ebben az értelemben teszem fOl szavazasra a kérdést: az OKNT az itt szerepld
javaslatot, a vitdban elhangzott korrekciokkal elfogadta. Aki ezzel egyetért, tegye fel a kezét!
(Szavazas.) Volt-e ellenszavazat? (Nem.) Volt-e tartozkodas? (Nem.)

DR. HUNYADY GYORGYNE: Egy kérésem lenne. Azt mondta Kertész ur, hogy jo
lenne nyilvanossagra hozni a jelentést €s a javaslatokat is. Amennyiben nyilvdnossagra
hozzék - nem tudom, milyen forméban - a jelentést, azokat a korrekcidkat és ellenvetéseket,
amelyeket elmondtunk az elmult alkalommal, és ma is elhangzott ilyen, tobb esetben is,
vegyék figyelembe, vagy nagyon hatarozottan legyen elkiilonitve, hogy az nem egy OKNT-
szoveg. Es helyezzenek egy kicsit nagyobb hangsulyt az also tagozatra, ha ott minden jo.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: K8szonom szépen. Akkor ezt a napirendet lezartuk.

DR. CSERMELY PETER: Egyetlen kérésem lenne az elSterjesztdk nevében. Az
OKNT véleményét, illetve most mar allasfoglalasat képviselni is kell kiillonb6z6 férumokon.
Tudomésom van arr6l, hogy példaul februarra a Debreceni Egyetem Osszehivott egy ilyen
természettudomanyi képzéssel kapcsolatos konferenciat. Arra szeretnék felhatalmazast kérni
az OKNT-t6l, hogy a bizottsag két tarselnoke megtehesse ezt, tehat képviselhesse, ne csak az
OKNT elnoke, alelndke és nyilvan mas tagjai.

ELNOK: Magatol értetédik. Koszonjilk az eldterjesztést. Mielétt Aary-Tamaés
Lajosnak atadnam a szot, tartsunk tiz perc sziinetet!

(Sziinet: 12.33 - 12.48)

ELNOK: Ha helyet foglaltunk, A4ry-Tamds Lajos urat kérem, hogy vezesse elé a
napirendet.

DR. AARY-TAMAS LAJOS: Elnok Ur, nagyon szépen koszondm a tanicsnak a
lehetdséget, hogy a beszamolomrdl, az éves tevékenységemrdl néhany szot szoélhatok.
Kollégaim tajékoztattak arrél, hogy a beszdmolot korabban megkaptak, sot, vita, beszélgetés
is volt réla, ezért igyekszem a napirendet két részre osztani. Az egyik: néhany szot szolnék az
elmult évi tevékenységemrdl, a beszamolordl, és ha megengedik, egy jovenddbeli tervrol, az
iskolai erészak visszaszoritasat célzo nagy vizsgalatrdl is tajékoztatast adnék ondknek, illetve
ezzel kapcsolatban lesz a tanécs felé egy kérésem.

Ha roviden kell a beszamolot, illetve az elmult esztenddt jellemezni, azt kell
mondanom, nagy valtozds a korabbi évekhez képest nem volt. Aki latta a korabbi
beszamoldimat, jol észrevehetd, hogy a struktiraja nem valtozik, a kiilonbozd tigytipusok
feldolgozasa sem valtozik. Azt latni, hogy egyrészt nincs 1j a nap alatt, masrészt valdsziniileg
az elmult kilenc esztendd, amiodta az oktatdsi jogok biztosa vagyok, létrehozta azokat a nagy
elemeket, amelyeket mi vizsgalunk, csak néha, egy-egy kiilonleges iigy kapcsan van eltérés a
korabbiaktol. A 2007. esztendOben és 2008-ban sem volt eltérés, egy kivétellel: 2008-ban ez
maga az iskolai erdszak.

Ha a két nagy teriiletet vessziik szemiigyre, a kozoktatast és a felsdoktatast, az elmult
kilenc ¢év alatt nem valtozott, hogy az iigyeink koriilbeliil kétharmada érkezett a
kozoktatasbol, egyharmada érkezett a felsGoktatasbol.

Sokak szamdara ismertek azok az iigycsoportok, amelyekkel foglalkoztunk: a
személyes szabadsagjogok, a tanszabadsag, az értékelés, mindsités kérdéskore a kdzoktatdson
beiil, illetve minden évben kiilon fejezetet szenteliink a sajatos nevelési igényli gyermekek
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helyzetének - én Oket tartom a legkiszolgaltatottabbnak a kdzoktatasban. Nem sajnalatbol
mondom ezt a mondatot, hanem azért, mert gy latom, az 6 esetiikben az informacid, a
jogszabalyok ismerete €s a hatdsagok segitékészsége hihetetlen jelentdséggel bir, illetve, ha z
informdciokat elhallgatjdk, ha a hatésagok nem segitékészek, akkor az 6 kiszolgéltatottsaguk
hatvanyozottan novekszik.

A kovetkezd évben Szabo Maté orszaggylilési biztossal kozdsen szeretnénk a
fogyatékkal él6k {igyére fokuszalni. En onnan érkeztem, az orszaggyiilési biztosok
hivatalabol, Szab6 Maté pedig tanarom volt, illetve Bibo-kollégistaként elhivtam a
kollégiumba szeminariumot tartani, onnan datalédik a mi jo kapcsolatunk. Most egy masik
szinten Ujra kezddédik. Nagyon jo szakmai egyiittmiikodést alakitunk ki. A fogyatékkal €16
allampolgarok jogainak védelme az egyik, és majd az iskolai er6szaknal kitérek ra, melyik a
masik. Hal’istennek, nagyon j6 emberi és szakmai kapcsolat alakult ki a két intézmény kozott,
¢s ugy néz ki, hogy az adatvédelmi biztossal is - vele kolléga voltam a kilencvenes évek
kozepén az ombudsmani hivatalban -, illetve a kisebbségi ombudsmani tevékenységem
kapcsan a kisebbségi ombudsmannal is folyamatos az egyliittmiilkddés - ott meg a volt
kollégaim vannak, akikkel stabon beliil az egyiittmiikddést ki lehet alakitani.

A fels6oktatas terliletén ugyanazt latni: a bekeriiléstdl a diploma megszerzéséig van
egy skala, ahol a panaszok fellelhetok. A felvételi rendszer folyamatosan nekiink munkat ado
teriilet, a tanulmanyi és vizsgatligyek egy olyan szelet, amin azt latom, hogy nem valtozott,
tehat az egyetemeken beliil ilyen tipusi konfliktusok valoszintileg mindig lesznek:
moddosulnak a szabalyzatok, néha nem megfeleld napon adnak vizsgat, nem megfeleld szamu
vizsgat, nem megfeleld a bizottsag dsszetétele - de ezek nem kirivo stlyuak, €és az esetek nagy
tobbségében konnyen rendezhetdk. Volt korabban egy nagy iigycsoport, ez pedig a fizetési
kotelezettség, a koltségtérités, illetve a didkoktdl szedhetd dijak ¢és egyéb koltségek
kérdéskore. Ez nagyon érzékenyen érintette a didkokat. Volt néhdny kiemelkedd {tigy:
emlékeznek ra, 2005-ben Havas Henrik médiaiskolaja volt az egyik, illetve volt még néhany
felsGoktatasi intézmény. Ez volt az az ajanldsom, amit nem fogadtak el. A Szegedi Egyetem
esetében egymillidrd forint koriili 6sszegrol volt sz, ami peresithetd lett volna. Mikdzben az
egyetemi vezetdk az iroddmban elismerték, hogy van feleldsség, azt mondtak, kifelé ezt
sosem fogjak elismerni, mert nem merik kockaztatni a pénziiket.

Ha kicsit visszanytlok az 0sszes ligyhoz, és elemzem a hozzank érkezett jelzéseket,
panaszokat, akkor feltétleniil latni kell, hogy nagyon sokan keresnek benniinket ugy, hogy
még nem tortént veliik jogsértés, vagy még nem tudjak pontosan. Ezért kérdeznek. Mert az
emberek tdjékozodasi vagya jol érzékelhetd a hozzank forduldsban: e-mailen, telefonon,
személyesen kérdeznek, keresik az igazukat, a valaszokat, jogszabalyokban kutakodnanak.
Ebben egy kicsit gyorsabbak ¢s iigyesebbek a didkok, kevésbé gyorsak, kevésbé iligyesek a
tanarok - 6ket néha nehéz eljuttatni a megfeleld informacidhoz, de nem lehetetlen. Azt latni,
hogy a kérdések 6zone érkezik hozzéank.

Evekkel ezel6tt tajékoztattam az OKNT-t, féleg a diakoktol érkezé kérdések kapcsan
egyiittmiikodési megallapodast kotottem egy civil szervezettel, akik a diakjog.hu honlapot
mikddtetik. Nagyon komolyan vesznek benniinket a didkok, e-maileket irnak, amelyekre
gyors valaszt varnak. Ok nagyon gyorsan, ingyen elkiildték, és azt gondoljak, hogy én
perceken beliil ugyanezt meg tudom valaszolni. Es mikézben az elektronikus iigyintézésiinket
fol tudtuk fejleszteni addig, hogy az komoly, hiteles, vallalhato, azért nem loholunk, nem
azonnali kérdésekre azonnali valaszokat fogalmazunk meg, ennél komolyabban vessziik
magunkat. A civil szervezet azt vallalja, hogy nagyon sok kérdést a mi tapasztalatunk, az 6
tapasztalataik alapjan eldre 0sszegyljtottiink, ezek kereshetdk, illetve az ezen tili kérdéseket
harom munkanapon beliill megvalaszoljak. Ha barmiben megakadnak, akkor azonnal veliink
konzultalnak. Ez havonta bruttd szazezer forint, a szazezer forinttal viszont kivaltom
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koriilbeliil harom koztisztvisel6 munkajat, ami akkor volna sziikséges, ha én fejléces papiron,
pecséttel, a megfeleld biirokraciaval véalaszolnék.

A koltségekrél még annyit - lehet, ezzel kellett volna kezdeni -, hogy a hivatal
szakmai koltségvetése ebben az évben 16 millio forint, a tavalyi évben 19 millio forint volt -
csak hogy egy skalat adjak, 2000. volt az els6 teljes év, akkor 40 millié forint volt. Kivancsi
vagyok, hogy jovére mennyi lesz. Bar bizonyara valamivel tobb, merthogy az iskolai erdszak
vizsgalatara a miniszter Ur atcsoportositott az allamtitkaraitél 10 milli6 forintot az én
koltségvetésembe. Ugyhogy, ha eddig nem kedveltek nagyon az allamtitkarok, most biztosan
még kevésbé kedvelnek, hogy igy év vége elott az utolsé maradékaikat atcsoportositjak - de
ez legyen az ¢ bajuk.

Visszatérve, hogy érkeznek a tajékozodast jelz6 e-mailek, megkeresések, egyre inkabb
latni, hogy az oktatasi szereplok elkezdtek éles vitdkat folytatni az oktatasr6l. Ma mar nagyon
sokakat foglalkoztat az oktatds. Egészen mas tipustinak latom ma a kérdésfelvetéseket, mint
nyolc vagy kilenc évvel ezel6tt. Akkor szinte csak a sajat kicsi ligyeikben kérdeztek, ma mar
az egész iskola Iéte, az iskolaszerkezet, az 0sszevondsok, a bezarasok iigyében - mikdzben
természetesen a sajat igylkrdl beszélnek, elkezdték ezt a vitdt kiszélesiteni. Az a
tapasztalatom, hogy egyre tobben egyre tobbet vitdznak az oktatasrol, egyre tobben érzik ugy,
hogy ez egy befektetés, nem kevés, forintban is kimutathatd befektetés, és azt szeretnék, hogy
ha a helyi vagy kozponti dontések ezeket a befektetéseket legaldbbis nem veszélyeztetnék,
még inkabb, lehetdség szerint tamogatnak. En azt latom, hogy ez a tarsadalminak nevezett
vita talan csirdiban nagyon sok helyen follelhetd. Ugy érzem, hogy egy szinttel foljebb
keriilhet rovidesen, tehat egyre tobb ember egyre tobb forumot fog kihasznalni arra, hogy az
oktatasrol beszéljen - aminek én nagyon oriilok, mert az egyik legfontosabb koziigyiinknek
tekintem az oktatast, amely Magyarorszdg masodik legnagyobb tarsadalmi alrendszere,
kozpénzekbdl miikodtetett kdzszolgaltatas, amibe kotelezden 1épnek be az emberek, tehat
nem is keriilhetik meg az ezzel kapcsolatos vitat. Egyre tobben érzik ugy, hogy a vita
kozpolitikai. Féleg sziilok és didkok nem riadnak mar meg attdl, hogy ez politikai természetii
vita, mikdzben még mindig érezhetd egyfajta averzid, hogy hagyjuk az oktatdson kiviil a
politikat. Meggy6z0désem, hogy nem lehet: az oktatds maga egy kozpolitikai vitatéma, és
ennek megfelelden nem arrdl kell beszélni, hogy a politikai elitiink milyen vitat folytat, mert
az a politikdnak csak egy szegmense, valdsziniileg a kisebbik, bar fontos, és iigyesen
megvezetnek benniinket a kommunikaciéval, de ez nem kizarolagos politika.

Azt latni a hozzank érkezett jelzésekbdl - nem véletleniil emlitettem a politikai
kommunikécidt, tobbszor el szoktam mondani -, hogy olyan erds a politikai nyomds az
oktatds szférajara, hogy igen fontos kérdésekben sem veszik eld a szabalyokat, megnézni,
vajon az a torvény, ami a kozoktatasra vonatkozik, mit is mond. Klasszikus példa: az egyik
altalanos iskolaban voltam nem olyan rég egy neveldtestiileti értekezleten, és megkérdeztem
toliik, hogy az altaldnos iskola als6 tagozatan hogy kell értékelni. Kozfelkialtassal mondtak,
hogy szovegesen. Ez van a torvényben? - kérdeztem. Persze, ez egy kotelezd értékelési mod.
Nem igaz. A térvényben ,,szovegesen is lehet értékelni” kitétel van. Azok, akik megnézték jol
a szabalyt, és nem is alkalmaztak a szdveges értékelést, csak akkor, ha korabban szamukra
tradicié volt, tobbnyire az egyhazi intézmények. Ok mindig ugy nézik a jogszabalyt, hogy
vajon az rajuk is vonatkozik-e, vagy van-e alola kivétel. Csak azt akarom ezzel illusztrélni,
hogy a politikai kommunikacié olyan erds tud lenni egy-egy kérdésben, hogy egész
neveldtestiiletek hisznek a hiradoban, hisznek abban, amit az Ujsagban olvastak, vagy az
igazgatdjuk volt egy értekezleten, €és ugy jott haza, hogy a minisztérium allamtitkara diktalta
nekiink, igy els6 kézbdl tudjuk az igazsagot. Az dket érintd legfontosabb iigyekben is trendiek
akarnak lenni, vagy meg akarnak felelni valamiféle sodrasnak - pedig a jogszabdly ismerete,
elolvasasa igazi alternativat jelenthetne: 6k dontik el, hogy akarjdk-e vagy sem, nem
nyomasként érzékelik. Mikozben a szoveges értékelés bevezetés bevezetésekor mindenki
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szidta a szoveges értékelést, senki nem értett vele egyet, de nem nézték meg, vajon sziikség
van-e arra, hogy ezt egyaltalan bevezessék.

Ilyen nagy oktataspolitikai iigyeknél jol tetten érhetd, hogy az erés kommunikacio a
jog szabalyat is legyengiti. En ezt jogvédéként kifejezetten sajnalom.

Ha megengedik, elmondanam, miért gondoltam ugy, hogy az iskolai erdszak
visszaszoritasa érdekében egy klasszikus ombudsmani vizsgalatot kezdeményezek. Az elmult
idészakban jol lehetett latni, hogy az iligy a kozvélemény érdeklodésének kozéppontjaba
keriilt, de ez Onmagéban nem elégséges ahhoz, hogy vizsgalatot inditsak. Azt kellett
érzékelni, hogy hihetetleniil nagy a nyomas a pedagogusokon, hogy ezt megoldjak. Nemcsak
kdzponti nyomads, hanem a polgarmesterek részérdl is érkezett ez a fajta jelzés, hogy valamit
tenni kell, csindljatok rendet, kiilonben baj lesz. A pedagdgusok folyamatosan azt jelezték,
hogy ennek az iigynek a kezelésében magukra maradnak. Nemcsak akkor, amikor Oket
bantjak - mert akkor végképp az eszkoztelenségiik, magukra maradottsaguk jellemzi az ilyen
helyzeteket -, hanem akkor is, amikor a didkok egymadst bantjak. Egyre stlyosabb jelzések
érkeztek hozzank, hogy hogyan jonnek létre a galerik, hogyan zsaroljak a nagyobbak a
kisebbeket, kollégiumokban milyen viszonyrendszerek jonnek létre - az ember A legyek urara
tud gondolni, meg a honvédségi élményeire, ha volt ilyen. A hozzam érkezett jelzésekbdl még
a nyolcvanas ¢évek honvédségét meghazudtold jelenségek is kirajzolodnak, amire azt
gondolom, valamiféle valaszt adni kell. Ehhez pedig az egyik legfontosabb, hogy nézziik
meg, mi torténik, kérdezziikk meg az érintetteket. A korabbi vizsgalatok, folmérések mindig
csak a didkot kérdezték, mintha a didk lenne a kizarolagos elszenveddje egy iskolai
agresszionak. En azt gondoltam, ki kell egésziteni azzal, hogy a tanarokat is megkérdezziik.
Az a baj, hogy mikdzben én nagyon oriiltem a 10 millié forintnak, a nagy cégek kirdhogtek,
hogy ez egy budapesti keriileti vizsgalatra elég, nem egy orszdgosra. Aztan ugy néz ki, hogy
mégis meg tudunk csindlni tanar- és didklekérdezéssel egy korrekt és tisztességes vizsgalatot.

Van még egy masik, amirdl azt lattuk, hogy pont a tanarok kiszolgéltatottsaga miatt
nekiink kezdeményezniink kell. Amidta a miniszter urral megéllapodtunk, hogy egy ilyen
vizsgalat elindul, korteshadjaratba kezdtem, nevezetesen, hogy a tanarok magukra
maradottsdga nemcsak abban jelentkezik, hogy a sziildkkel nem tudnak esetleg partneri
viszonyokat kialakitani, vagy a didkokkal szemben allnak, hanem a tarsszakmakkal nem
tudnak jo kapcsolatokat kiépiteni. Itt a tarsszakmdkon azokat értem - én ugy szoktam
fogalmazni -, akik a telepiilésen azért kapjak a fizetésiiket, mert a munkakori leirasukban
szerepel az a szo6, hogy ,.gyermek”, ,tanuld”, ,,ifj0” vagy ,.csalad”, esetleg ,,blin” vagy
,bunmegeldzés”. Nagyon sokan Ilehetnek egy-egy telepiilésen 1is, akik tapasztalattal
rendelkeznek arrol, mit is jelent helyben az erdszak. Azt jelzik nekem a tanarok, hogy vagy
nincs egylttmikodés a gyamiigyesekkel, a gyermekjoléti szolgalatosokkal, a rendorokkel -
hogy aztan az tigyészekrdl, birdkrol ne is beszéljiink -, vagy ha van, akkor ezek kudarcosak:
egymadssal nem tudnak szot érteni, vagy Kozép-Eurdpara jellemzé modon a hatdsagok akkor
foglalkoznak a delikvenssel, a gyerekkel, didkkal, amikor a hataskoriikbe tartozik. Ha a
gyerek még nem biintethetd koru, akkor a renddérség azt mondja, nem foglalkozik vele; amig a
gyerek nem veszélyeztetett, addig a gyermekvédelem rendszere nem foglalkozik vele - és igy
marad szépen magara az iskola, mikézben a gyerek el6bb-utdébb eljuthat a bortdnig is, és
akkor mindenféle hatdsag fog foglalkozni vele.

A korteshadjarat, amit emlitettem, pontosan azt célozza, hogy a tarsszakmakat nyerjik
meg a pedagdgusok szdmara. Amikor a pedagdgusok eszkoztelenségrdl beszélnek, igazuk
van: nincsenek eszkozeik arra, hogy az iskolai erészakot megfékezzék. Szerintem nem is kell
tobb eszkdz, mert azt is ki kellene mondanunk, hogy az iskolai agresszié nem pedagdgiai
probléma. Az annal sokkal Gsszetettebb, sokkal szélesebb korti. Nem is varhatjuk el, hogy
kizarolag a pedagogusok oldjak meg. De ha a kdzéppontba a gyermeket allitjuk, a gyermeket
érintd vagy a gyermek altal elkovetett erdszakot, ezzel kapcsolatos jelenséget, akkor nagyon
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sok tarsszakma kereshet egy kerek asztalt, ahova le lehet {ilni vagy az adott iigyben, vagy az
adott ligy tanulsagait levonva, vagy a prevenciorél gondolkodva, hogy a helyi lehetéségeket
folmérjék, és helyi megoldasokat taldljanak. Sok-sok ember eszkozeit kell a pedagogus
szolgélataba allitani, és ezaltal valtozhat az az érzése a pedagodgusnak, hogy eszkoztelen. Ha a
tarsszakmakat meg lehet nyerni arra, hogy az iskolai erdszak visszaszoritasa érdekében
kozosen 1épjenek fol, akkor a tanar érezheti, hogy nem marad magéra, mindig van kihez
fordulnia, mindig van kitdl segitséget kérnie. Csak abban az esetben kell eljarnia, figyelnie, ha
a tobbiek elmondjak neki, melyek azok a jelek, amelyek blinre utalnak, ha ilyet 14t, jelezzen
azonnal. Biztosnak kell lennie, hogy nincs egyediil, biztosnak kell lennie, hogy segitséget kap,
nem marad magara az adott dolog megoldéasaban.

Talan az iskolai erdszak, az iskolai agresszio kérdéskore lehet az, ahol sok-sok helyen
l1étrejohetnek helyi egyiittmiikodések a tarsszakmdk kozott. Azt litom a Magyar
Kriminolégiai Tarsasag meghivasanak eleget téve, hogy a kriminoldégusok, a kutaték allnak
rendelkezésre. Nagyon Oriiltek annak, hogy az oktatds szférajabol érkezik feléjiik egy
felhivas, hogy a tapasztalatokat osszak meg a pedagdgusokkal, osszak meg a szervezetekkel.
A gyermekjolét magyar rendszere rendelkezésre all, egy nagy orszagos rendezvényiikon
voltam vendég, ahol kifejezetten errdl beszéltink, ¢és arra kértem Oket, hogy a
tapasztalataikkal és eszkozeikkel segitsék egyrészt a kutatist, masrészt a tanarokat. Teljes
nyitottsaggal talalkoztam. A nagyegyhazak koziil egyeldre a Katolikus Egyhaz képvisel6ivel
talalkoztam Esztergomban, ahol szintén nyitottsdggal talaltam szembe magam. Az
iskolapszichologusok halozata elkiildte nekem a javaslatait, illetve 6k kérték, hogy lehessenek
a segitségiinkre. Jogaszok, tligyészek, akiket soha nem szoktunk megkérdezni, holott 6k
rendelkeznek a legtobb tapasztalattal arrdl, hogy aki ellen mar elindul egy vizsgalat és
biintethetd koru, annak az életpalyaja hogy jut el addig, hogy bortonbe keriil, és melyek azok
a pontok, ahonnan visszafordulhatott volna, ha valaki egy segité kezet kinyujt. Ezek az
informaciok szinte soha nem jutnak vissza az iskolaba - marpedig azok a gyerekek ott iiltek
valamikor a matek- vagy magyardran, onnan keriiltek a bortonbe. Talan szerencsés ebbdl a
szempontb6l, hogy magam is jogvégzett vagyok, az ligyészek, jogasz kollégadk, megkérve
Oket, allnak rendelkezésre.

Terveim szerint a vizsgalat a tanév végével fejezddik be, illetve az els6 gyorsjelentése,
ha ugy tetszik, a kozpolitika szempontjabol relevans, fontos elsd megallapitasok akkorra
jonnek ki. A munkat nem fejezziik be, a szakmai munka tovabb folyik, és a végleges, nagy
adatfeldolgozés év végére varhatd. Még akkor sincs vége, hanem igazabol a tanév vége eldtti
id6szakban el akarunk kezdeni egy parbeszédsorozatot - nemcsak Budapesten, mert azt latom,
hogy Budapesten sok minden torténik, ezért megoszlik figyelem. Nagyon sok régiokdzpontba
szeretnénk elmenni, ahol a tarsszakmak képviseldivel olyan konferencidkat szerveznénk, ahol
referatumok és korreferatumok késziilnének, egy-egy szakma elmondja a tapasztalatait, és
mindig a tanarok korreferdlnak ra a sajat tapasztalataikkal. Ezeket 0ssze tudjuk gyljteni, és
berendezziik a vizsgélatba, illetve, amikor a vizsgalatnak vége, az igazi munka akkor
kezdddik, hogy ezek az egyiittmitkodések helyben, a régiokézpontokban elindulhassanak.

En jogisz vagyok, ehhez a terillethez értek. Ez egy olyan vizsgalat, ami
interdiszciplinaris lenne. Annak érdekében, hogy ennek a szakmaisagat €s korrektségét
biztositani lehessen, ugy dontdttem, hogy egy - nem tudom, hany tagu, de 6t-hatnal biztosan
nem tobb - tanacsadd testiiletet kivanok létrehozni. Egy olyan tanacsad6 testiiletet, ami
nekiink segit, illetve a kutatoknak segit, hogy azok az alapelvek, amikben megallapodunk,
helyesek-e, vallalhatok-e, az interdiszciplinaritas biztosithato-e, hogy ne csak egy szakma egy
nézdpontja érvényesiilhessen, hanem talan az ombudsmanhoz mélto, hogy nem hisz egyetlen
szempontnak sem, hanem tobbet probal osszegytijteni, és ezeket akar iitkoztetni. Azt kérem,
hogy ebbe a - nem akarok ,,bolcse tandcsa”-t mondani, mert azt az elndk Ur mar ,,lenyulta”, de
valami hasonlo szerepet betoltd - tanacsba delegaljanak egy tagot, segitsék hivatalom és a
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kutatok munkdjat a tapasztalataikkal, a vizsgalati alapelvek értelmezésével. Elmondom, hogy
kik varhatok még: a kriminologusokat mindenképpen varjuk, felkértem a Magyar
Kriminolégiai Tarsasagot, kiildenek tagot; Szabd Maté orszaggytilési biztos lenne ennek az
egész bolcsek tandcsdnak a védnoke, illetve az egész vizsgalatnak egy kicsit védnokséget
kivan nyujtani, arrél biztositva ezzel benniinket, hogy ugyanazon a rangon folytathatjuk a
vizsgalatot, mintha az Orszaggytilés biztosa folytatnd. A miniszter Ur azt kérte, hogy valaki
toliik részt vehessen. Kajtar Borbalaval beszéltem, most mindenféle bizottsagi iiléseik vannak,
ezért nem tudta még kijeldlni, de lesz majd a miniszter kdrnyezetébdl valaki, aki segit, illetve
az én tervem, hogy az igazsagszolgaltatas teriiletérdl - ligyész, bird -, aki ebben segithet,
legyen még benne. Nem tudom, hogyan szokott térténni az OKNT-ben, majd megbesz¢lik, és
ha van erre javaslat, illetve kedvet érez a tandcs, hogy a segitségiinkre legyen, kérem,
javasoljanak valakit.

Koszonom szépen a lehetdséget, szurkoljanak nekiink, hogy ez egy jo vizsgalat
legyen. En nagyon bizom benne. Jovére lesz tiz éves a hivatal, szeretném ezzel egy kicsit
megkoronazni - ha nem tiinik nagyon nagyképtinek - ezt a munkat. Ha a hivatal tizéves
miikodése egy ilyen kezdeményezéssel zarul, ahol sok-sok mindenki segithet a tanaroknak, az
iskolaknak, akkor attdl kezdve mar szinte mindegy, mi torténik. A hivatal kezdeti idészaka
ezzel talan le is zarul, és utdna lesz majd érdekes vizsgalni, hogy vajon betoltotte-e a
funkcidjat vagy sem. Ezt a fél-haromnegyed esztend6t ennek a szolgélataba kivanom allitani.

K6sz6n6m, és ha van kérdésiik, allok rendelkezésiikre.

) ELNOK: Nagyon szépen koszondm a beszamolot. Van-e kérdés? (Dr. Szenes Gyorgy:
Es/vagy hozzaszolas...) El0szor kérdés. (Nincs ilyen jelzés.) Akkor hozzaszolas. Gyuri!

DR. SZENES GYORGY: K&szondém szépen. Nekem abban a szerencsében van
részem, hogy az elsé pillanattol kezdve nyomon tudtam kovetni az oktatasi jogok miniszteri
biztosanak tevékenységét, mert a boldog békeiddkben volt is ilyen OKNT-albizottsag,
amelyet akkor éppen én vezettem. Tényleg 6ridsi munka van mogotte, én manidkusan el is
olvasom ezeket a kis koteteket, amelyeket megjelentettek, és szivbol gratuldlok, mert tényleg
oriasi munka van benne.

Egy nagyon fontos, praktikus dolgot mondanék a kotettel és a vizsgélattal
kapcsolatban is. Azt érzékelem, hogy azok a kiadvanyok nagyon hasznosak, amelyek
valamiféle segitséget tudnak adni a gyalogtandrnak, aki ott a 16vészarokban van, és valamit
kezelnie kell. A koteteket is azért tartom nagyon jonak, mert eseteket irtok le benne. Mindenki
magara tud valami moddon taldlni. Az esettanulmanyban a megoldasi moddjat is
megmutatjatok, és ebbdl mindenki nagyon sokat tud profitalni.

Mivel ma is a kozoktatasban dolgozom, azt kell mondanom, azt tapasztalom az
agresszioval kapcsolatosan, hogy néhany médiaecsemény kapcsdn ez egy Oridsi nagy
eseménny¢ duzzadt mar. Azt gondolom, kicsit nagyobb is mar ennek a fiistje, mint a langja.
Elkendédik az oktatds minden teriiletére, és nekem meggydzodésem, hogy az iskolak egy
részében alig-alig taldlkoznak ilyen problémakkal, mas iskolakban, mas korzetekben pedig
tomegesen vannak ezek a dolgok. Ezért nagyon hibasnak tartom, hogy a fenntartok szinte mar
kampényt csindlnak abbodl, hogy milyen modon csinaljak az iskolak, kotelezéen eldirnak
nevelési értekezletet, hogy négyet, hatot, nem tudom hanyat csindljon az iskola ebben a
témaban. Az iskolanak nincs szaktudasa, nincs szakértelme chhez, mert ezek az
esettanulmanyok és ezeknek a megoldasi modjai nincsenek benne a tanari praxisban. Persze,
hogy egyiitt kell miikodni a kriminalistdkkal, a renddrséggel, a gyermekvédelemmel és
mindenkivel, de az esetek tobbsége nem ilyen volument, az esetek tobbsége lényegesen
kisebb, az iskoldban rendezhetd. Akkor jo, ha valamiféle mediacids tevékenységgel - amit ti is
minden esetben a zéaszlotokra tliztok -, valami kozvetitdi szereppel ezek a konfliktusok
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megoldhatok. En tehat azt szeretném, arra kérnélek benneteket, ha lenne ennek a kutatdsnak
valami olyan végkimenete, hogy esettanulmanyok jelenhetnének meg - mert biztos, hogy nem
a nevelési értekezletek jelentik ennek a megoldasi modjait, hanem a bemutatott esetek és az
azokra adott megoldési variacids lehetdségek adnak legtobbet a gyakorld pedagdgusok
szamara.

K06sz6nom szépen.

ELNOK: K6szondm szépen. Tas!

DR. SZEBEDY TAS: Azzal szeretném kezdeni, hogy kezdettdl fogva szerencsém volt
az oktatasi biztosi hivatal miikodését figyelemmel kisérni, sot, volt is olyan tevékenység,
amiben még részt is tudtam venni. Az elmult tiz évhez is szeretnék ebben a jubileumi évben
gratulélni, er6t és az itt megsziiletett elhatarozashoz kondiciokat kivanni.

Két aprosagot javasolnék én is.

Az egyik, hogy az oktatasi biztos sajnalatos médon mindig a problémateriileteken és a
valsagokon keresztiil tud megjelenni a kdztudatban, és ilyen értelemben a jogvédelemmel tud
segitséget nyujtani. Ebben az esetleirdsok véleményem szerint tényleg nagyon tanulsagosak.
Amit én egy rendkiviil j6 dolognak tartanék, és a kozoktatasban most indul6 folyamat, az a jo
megoldasok, a jo gyakorlatok valamilyen szintli kozzététele. Léteznek ugyanis, mert ahogy
Gyuri is mondta, nem minden iskolaban van ilyen végletes erészakig mend agresszio. En
tudok, hallok olyan jo gyakorlatokrol is, amelyek kifejezetten hatranyos vagy nehéz
kornyezetben mintaszerli megoldasokat és eljarasokat, jogi vagy az erdszakkal kapcsolatos
teriileten konfliktuskezelési példakat ad. Szerintem ezekbdl megel6z6 céllal lehetne tanulni.

A masik javaslatom pedig az lenne, ami egy kicsit elsikkad az iskolai miikodésben,
hogy valdban ugy tlinik, mintha a problémakat a média kezelné. A média kdzepes vagy
kevéssé tehetséges embereket is vilagot urald csaszarokka tud latszolag, atmenetileg emelni,
ugyanakkor mi nem vagy nem mindig hasznaljuk ki ezt a lehetdséget - legaldbbis a
televizioban nem eléggé -, hogy ilyen fajta, kicsit népszeriisitd, az oktatasi jogok védelmére
vonatkoz6, népszeriisitdé programot sziilessék. Ma az iskolaszékek, az iskolai sziil6i
munkakozosségek és a didkonkormanyzatok e teriileten valo felzarkoztatasat, képzését,
tajékoztatasat latom sziikségesnek, ¢és rengeteg iskoldban ezek a szervezetek a
konfliktuskezelés kivalo teriiletei lehetnének - csak miikodésképtelenek. Nincs szamukra
gyakorlati eljarasbeli segitség ¢és oOtlet, csak amikor mar kirobban egy botrany. Méarpedig a
torvényalkotdi szandék - a 93-as torvényben is a didkonkormanyzat meg az iskolaszék
létrehozasaval - ilyen konfliktuskezelések f6 teriiletévé tette.

Azt gondolom, egy ilyen, kicsit proaktiv és a jo gyakorlatokkal valo oktatassal,
képzéssel, ismeretkozvetitéssel egy ilyen tevékenységet segiteni lehetne.

A nagy vizsgalathoz pedig sok erdt és kondicidkat kivanok, mert fontosnak tartom - és
szomord, hogy 10 millié forint ilyen sziikds forrasnak tiinik egy nagyszerti szandékhoz.
Ebben mindenképpen sikert szeretnék kivanni. Koszondm szépen.

ELNOK: Karlovitz Janos!

DR. KARLOVITZ JANOS: En is 6riilok neki, hogy az ombudsman ur jol van, mar
kilenc éve, mert ez egy rettentd nehéz poszt, ahol toretleniil helyt allni nagyon nehéz lehet.
Mindig tudjuk kovetni, menetrendszertien érkeznek a jelentések, tehat évrdl évre kirakjuk a
polcra a tandriban, ¢és tudjuk kovetni ezeket. Igényeljiik is, hogy ilyen informacidkat kapjunk.

Egyetértve azzal, hogy valoban nagyon tarka, vegyes a kép, de egészében ugy vélem,
hogy a problémak stlyosodni, erésddni, gyarapodni fognak, mert a tdrsadalom nem éppen jo
allapotban van. Talan majd kétszaz év mulva visszatekintve rajonnek az emberek, hogy



28

alproblémakon vitatkoztunk és marakodtunk sokaig, mikozben a f6 probléma nem ott van,
hogy ilyen vagy olyan politikai vagy egyéb nézeteket vallunk, hanem ott, hogy van a
tarsadalomnak egy része, amelyik teljesen megtagadja az erkolcsot, és teljesen arra all ra,
hogy a torvényeket megkeriilje, és torvényteleniil éljen, és a durva erdszaknak éljen. Ez a
nagy vesz¢ly a tarsadalomban, és gy érzem, ez egy kicsit mindeniitt er6sodik a valsagos
koriilmények kozott.

El6bb-utobb odaér majd ez a hulldm a hivatalhoz is. Egy kicsit késobb, mert ez egy
feljebb 1évé dolog, addig fortyog a mélyben, észrevétleniil. De vérhatd, hogy majd tobb
probléma jon eld. Reméljiik, hogy kdvetni tudja majd a hivatal.

Es még egy utolsé gondolat, aminek kiilon oriiliink gyalogpedagogusként, hogy egy
valsagos helyzetben nem bilinbakkeresés folyik. Ha nem tud a gyerek, annak a tankonyv az
oka, a tandr az oka, ha erdszakos, annak a tanar lehet az oka vagy a sziild. De most
blinbakkeresés helyett az ombudsman ur inkdbb mérlegeld elemzéseket mutatott fol, és
figyeltiik mindig, hogy mérlegeli a helyzetet. A konnyebb Ut valoban a biinbakkeresés €s az
egytényezOs megoldas, ami nem helyes. Ehhez a tevékenységéhez, ehhez a mérlegeld ¢€s
igazsagot tevo tevékenységéhez kivanunk tovabbi sikereket.

ELNOK: Szabados Lajos!

DR. SZABADOS LAJOS: Sorakozom a gratulélok ko6zé, és kiilon kdszonom, hogy az
utoébbi idében te vagy az elsd, aki nem a pedagogussal kezdted, pedagodgus végzettségii
vezetdinkkel ellentétben, akik egyértelmiien benniinket hibaztatnak - ¢és most a
gyalogpedagdgusra szeretnék hivatkozni, amit Karlovitz Janos kollégdm-baratom mondott.

Szeretném elmondani, hogy ¢l az egyetemeken a tudomanyos diakkori munka, és most
két hallgatdo, masodéves tanitd megtisztelt azzal, hogy nalam szeretnének dolgozni. Az
egyiknek a témdja azt mondja, hogy ,,Ismerjilk meg a gyermeket, hogy ne biintessiink!”, a
masik - 6 volt téma szempontjabol érdekesebb, fiu, és azért szokatlan, mert a lanyok
szorgalmasabbak - elkezdett ezzel az erdszakkal foglalkozni. Akkor volt ez, amikor a
fizikatanart rugdosta az a kis ciganygyerek, és ezt vetitette a televizio. Ot ez izgatta. Néhany
esetben konzultaltunk, de lattam, hogy csddbe megy a dolgozat. Teljesen elment a
tdmegkommunikacié, a média felé, és nem tudott kijonni beléle. Erdemes lenne erre a dologra
is rafokuszalni, mert kozponti kérdésnek latom.

A kovetkezd gondolat a jogok és az anyagiak kérdéskorét taglalnd. Engem régota
foglalkoztat, hogy bezarnak kisiskolakat, azért, mert nem gazdasagosak - hogy hogy lehet egy
iskola gazdasagos, ezt én még nem tudom eldonteni -, és ezért a kisdidkoknak utazniuk kell.
A tanuldshoz valo joguk tehat bizonyos szempontbol csorbat szenved. Ez tény. A masik tény,
hogy a kétszintli érettségi dzsumbujjal olyan dolgok voltak, amikor egy tanul6 egy targybol
egyediil érettségizhet orszagos szinten. Ez oOriasi Osszeg, hiszen annyiba keriill mindent
kidolgozni, mintha szdzan vagy ezren érettségiznének. Most hogy van ez? A kozds pénzbdl a
falusi kisdidkoknak nincs annyi, hogy 6k a jogukkal teljes mértékben €Ini tudjanak, ennek az
egy embernek pedig joga van ahhoz, hogy rengeteg pénzt a kozosbél felhasznaljunk? En csak
folvetek egy problémat, hogy nem volna-e érdemes ezzel foglalkozni.

Befejezésiil Jasz-Nagykun-Szolnok megye nevében szeretnék bejelentkezni hozzatok,
hogy segitsiik a munkatokat.

ELNOK: K8szonom. Trencsényi Laszl6!
DR. TRENCSENYI LASZLO: Amit Szabados Lajos mondott, azt egy picit

altalanositandm, mert akik felsdoktatasban iizemeliink, latjuk, hogy ebben a szezonban az
iskolai agresszio ligyében biztos, hogy rengeteg hallgatéi munka sziiletett: didkkori munka,
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szeminariumi dolgozat. Ha megkeresné a hivatal hivatalbol a pedagogusképzé intézményeket,
biztos, hogy szivesen ajanlandk fel ezeket a termékeket, amelyek hattérelemzésként
koltségkiméld megoldast is jelenthetnek. Tényleg sziilettek remek munkdk - de nem errdl
akarok szolni.

Ebben az agresszios historiaban tobb izben volt mdédom nyilvanossag elétt Lajossal
egylitt szerepelni. Az irdson tilmenden meggydzddtem az O hitvallasardl - ami persze
munkakori kotelessége, de attdol még megerdsithetjiik ebben. Nem is a mérlegelést emelném
ki, hanem a jogkdvetd magatartdsra vald felszolitast és a megoldasoknak ez iranyba vald
terelését. Ezt tartjuk ebben a kérdésben fontosnak.

En nem elélegezném meg a vizsgalat végeredményét - ahogy tobben itt jeleztétek,
hogy ez néni vagy csokkenni fog -, én tigy vagyok vele, hogy nem tudom, mekkora ez a
tarsadalmi jelenség, mert egy dolog a média altal felkorbacsolt tiinetegylittes, és egy masik,
ami remélhetdleg egy korrekt vizsgélatbdl tiinik ki. Majd akkor beszéljiink rola.

Abban azért erdsitsiink rd, akér allasfoglalassal is, hogy ezeknek a nagyon kritikus,
nagyon nehéz kérdéseknek a megoldasaban a torvénytiszteld - ahogy Janos mondta:
jogkovetd - magatartds minden szereplére érvényes. Ezt azért mondom, mert ebben a
historiaban éppen a minisztérium keveredett jogvitdba egy varosrész vezetdjével. En nem
bannam, ha az OKNT kimondand, hogy ebben a Sziidi—Derce-vitdban Sziidi Janos képviselte
a torvényességet, és Derce Tamdas képviselte a feudalis onkényur szerepét. Ha az OKNT
megerdsitené ebben a vitdban a minisztérium I€péseit vagy allaspontjat, azzal szerintem
segitenénk, hogy ezeket a kérdéseket a jogallam keretei kozott kell rendezni.

Ko6szonom szépen.

ELNOK: En is koszonom. Tovabbi hozzasz6las? Parancsolj!

BATYAI LASZLO: Azzal kezdem, hogy oriilok neki, hogy hallottam. Egy szonak
pedig kimondottan 6riilok, ami elhangzott, és ami oktatasiranyitas részérdl ritkan hangzik el:
hogy a pedagbdgus eszkoztelen ebben a folyamatban. Pont az iskolai erdszaknal volt, hogy mar
masnap a médidban megjelent, hogy a pedagdgusnak minden eszkéze megvolt ahhoz, hogy
ezt a konfliktust kezelje - de mégis eszkoztelen.

Nagyon oOriilnék neki, ha ennek a vizsgalatnak a végére kideriilne ez is, mert kell
eszk6z a pedagogusnak is, és inkabb a konfliktus megeldzése és megoldasa érdekében, hogy
ne kelljen mindig rohangélnia - az id6 nagy szo! - tarsszervezetekhez, egyebekhez, hanem a
konfliktust ott, helyben tudja kezelni. Sajnos, olyan iskolaban segitek be, ahol mindennapos a
gyermekek kozotti konfliktus, €s latszik, hogy ezt a falakon beliil inkdbb lerendezik, mert
nincs mas eszkoz. Nemcsak a pedagdgus, hanem bizonyos szempontbdl az iskola is
eszkoztelen.

Nagyon jo lenne, ha a vizsgalat végére az oktatasi torvények ilyen pontjaira is torténne
utalas, hogy hogyan lehetne eszkdzokkel is segiteni a pedagdgusok munkajat.

Ko6szonom szépen.

ELNOK: Nahalka Istvan kért szot, utana én is szeretnék ehhez az eszkoztelenséghez
hozzészolni. Tehat most Nahalka, Zsuzsa és Vekerdy.

DR. NAHALKA ISTVAN: En is épp az eszkoztelenség kérdéséhez szeretnék
hozzaszo6lni, mert gy gondolom, hogy nem j6, ha az OKNT iilésén valami reflektalatlanul
mard, amiben esetleg nagyon nem értiink egyet. En ezzel az eszkoztelenség-kérdéssel nagyon
nem értek egyet. Csak egy mondatot szeretnék mondani erre: a pedagogusnak a legnagyobb
eszkoz van a kezében, tudniillik, hogy nevel. Lehet ezt kevésnek tartani, vagy barminek, de
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egyszer nagyon szivesen hallanam, amikor felsorolnak egyesek, milyen eszkdzoket kellene
kapniuk a pedagogusoknak. Azt hiszem, érdekes lenne egy ilyen felsorolas.

Szeretnék valami mast is szova tenni, és ez hasonldan érdes hozzaszolas lesz.
Szabados Lajos szavaihoz szeretnék hozzdszolni. Mikozben tartalmilag egyébként
egyetértettem azzal, amit mondott, nem hiszem, hogy az OKNT iilésén szabadna elhangoznia
ilyen tipusu megfogalmazasoknak. Ne emlegessiik a ciganygyerekeket! Nem tudom, kell-e
érvelnem mellette. (Dr. Szabados Lajos: Miért? Nincs?) Nem, csak hogyha egy felréhato,
devians viselkedés esetén kifejezetten kimondjuk, hogy cigdnygyerekrél van szd, az a
ciganysagnak a megbélyegzését jelenti, és én ezzel nagyon nem értek egyet. (Dr. Szabados
Lajos: Ebben nem értiink egyet. Nem kell mindenben egyetérteni. - Dr. Zavodszky Géza:
Rossz az, aki rosszra gondol.)

ELNOK: Hunyady Zsuzsa!

DR. HUNYADY GYORGYNE: Csak egy dolgot szeretnék megjegyezni, latszolag
nem is egészen ide tartozot, de ha az iskolai agressziordl van sz, akkor muszaj - mar nekem
muszdj - kimondanom, hogy egy csomo6 olyan kérdés is van, ami nem éri el a jogi szintet.
Beszélhetiink - és kell is beszélni - ennek a dolognak a jogi oldalardl, lehet ezt vizsgalni,
orommel hallottam, hogy nem marad meg Adry Ur a pedagoégusok vizsgalatdnal, hanem a
pedagdgusokat és diakokat egyiitt akarja bevonni ebbe a vizsgalatba, de rengeteg olyan tipusu
agresszid van az iskoldban - természetesen gyerekek kozott is, de pedagogusok és gyerekek
kozott is -, ami szinte el sem €ri a tudatossag szintjét, vagy ha eléri, semmiképpen nem a jogi
kezelhetdség szintjét. Itt bizonyos értelemben Osszekapcsolodik a mondanivalém Nahalka
Istvannal: ez nagyon erésen pedagogiai kérdés is. Ugy érzem, hogy természetesen tarsadalmi
természetesen interdiszciplinaris, természetesen szakmak stb., de amikor arrél beszéliink,
hogy a pedagogusok eszkoztelenek - szoktuk ezt mondani, nem is ritkan -, akkor én
els6sorban arra gondolok, hogy pedagodgiailag nem eléggé felkésziiltek, miiveltek vagy a
lehetdségeiket nem tudjak e tekintetben kihasznalni.

Nem akarok, nincs is idé ebben elmélyedni, de a fekete pedagogiat kutatva errdl
konyvtarnyi konkrét torténetet tudnék mondani, esetleirdsokat, amik hosszi idére
meghatdrozzak ¢és tonkre teszik a gyerekek viszonyat az iskoldhoz. Akkor mar akarmilyen
eszk6z van a pedagdgus kezében, nem tudja hasznalni. Nem rossz, nem nemtelen eszk6zok,
hanem jo ¢és hasznéalhatd eszkozok is, de egy alapvetden elrontott viszonyban, amit sokszor
észre sem vesziink, hogy elrontjuk - ez még rdadasul nagyobb baj, hogy sokszor nem is tudjuk
mit csinalunk -, mar nem hasznalhaték. Azt gondolom, nincs ezzel sok kezdenivald, de egy
kutatasban, egy kutatas értékelésében, a konzekvencidk levonasakor is lehetne, érdemes lenne
bevonni.

Ko6szonom szépen.

ELNOK: K8szonom szépen. Vekerdy Tamas!

DR. VEKERDY TAMAS: Teljesen igaza van Lajosnak abban, hogy a kozoktatasi
torvény 70. §-dnak (3) bekezdése kimondja, hogy az altaldnos iskoldban - nem az also
tagozaton! - lehet szoveges értékelést alkalmazni, ha ugy dont a pedagogiai program, a
tantestiilet. Kivétel az 1-2-3. osztaly és a 4. osztaly elsd féléve: ott kotelezd! Ezt a torvény
mondja ki. Ez csak egy apro6 korrekcio, csak nem akarom, hogy az OKNT jegyzokonyvében
ez igy maradjon benne.

A masik, hogy két bizottsagban vettem részt tavaly: a fOvarosi iskolai agressziot
vizsgélva, és nekem f4j, amikor Lajos azt mondja, hogy a kis ciganygyerek rugdosta a
fizikatanart, ugyanis - én most nem a ,ciganygyerek”-hez szolok hozz4 - nem rugdosta,
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hanem egy vizcsappal fenyegette, és felé rugott. A média masnap mar tanarverésrol beszélt,
¢és azota rendszeresen. Mikor volt igazi ,,j6” tanarverés? A ferencjozsefi idékben, Szabadkan -
tessék elolvasni Kosztolanyi Dezs6é ide vonatkozo regényét -, amiért nagyon nagy baj volt
Szabadkan akkor. Az tanarverés volt. Ez pedig fenyegetd fellépés. Am a rendérségi vizsgalat
- j6, ha tudod, Lajos - kideritette, hogy a tanar rendszeresen alkoholos allapotban jart be
tanitani, alkoholszaga is volt, mésrészt rendszeresen szidalmazta a gyerekeket - mondjuk igy:
szobeli agressziot kovetett el veliik szemben -, és rendszeresen ciganyozta a gyerekeket. Ez a
dolognak a hattere. Sajnos, itt is az tortént, hogy - bairmennyire fdjdalmas - megeldzte a tanari
agresszi6 a gyermeki agressziot, ebben a helyzetben is. Nagyon rossz lenne, ha az OKNT-ben
tényekkel ellentétes, a média sugalmazasat kdvetd kijelentések hangoznanak el.

ELNOK: Zavodszky Géza, utina én kérek szot.

DR. ZAVODSZKY GEZA: Nem kivantam hozzasz6lni, mert rokonszenvvel
hallgattam az eldadast, ismerem a jelentést is. Az eléadasban, illetve a beszdmoldkban volt
olyan elem, ami kiilon rokonszenvet érdemelt, mindenekel6tt az, hogy a média hogyan irja
foliill a torvényt vagy akar a pozitiv gyakorlatot. Ez akkor is igaz, ha pontatlansag volt a
példaban.

Vilagos, nehéz azzal vitatkozni, amit Nahalka Istvdn mondott, mert ahogy ezekrdl a
dolgokrol gondolkodom, bennem is ez jelenik meg. Hat persze, a tanar nevel, €¢s sok minden a
nevelés kudarca - amiben nem feltétleniil a pedagdgus a hibas. Ez egy nagyon sokoldalu
dolog, talan nem kell részleteznem.

Ha azt mondjuk, hogy a tanar nevel, ¢és talan ez a dolognak a kulcsa, és mégis azt
mondjuk, hogy eszkdztelen. A tanar, a pedagdgus személye, a pedagodgushivatassal szemben
egy megeldlegezett - hangsulyozom: megeldlegezett - bizalomnak kell lenni, ami csak akkor
tinhet el, ha - most megforditom, amit Vekerdy Taméas mond - bizonyitottan van valami
probléma, ¢és nem feltételezetten, nem daltaldnositottan. Itt kapcsolodnék ahhoz, amivel
kezdtem, ¢€s amit rokonszenvvel hallgattam, hogy a média. A média talaldsaban teljesen
egyértelmiivé valt a pedagdgustarsadalom szamara, hogy még csak meg se foghatja a gyerek
kezét, mert nem tudja, szabad-e. Nem tudom, szabad-e nekem konkrét példat mondanom.

Fovarosi gimndzium, budai gimnazium - nem mondom meg, de ki lehet talalni, ha
nagyon akarja valaki -, nagyon forgalmas fout felé nyilik a kapu. A fiatal, tetterds férfi tanar
betartja, amit nem tartanak be a tanarok, hogy 6 folyosaiigyeletes, kapuiigyeletes. Kdzismert,
hogy a gyereknek nem szabad elhagyni az iskolat, mar csak azért sem, mert eliitheti egy aut6 -
van, ahol mar beléptetd rendszer van, de ez nem olyan iskola -, ennek ellenére a kilencedikes-
tizedikes fiugyerekek - nyolcosztalyos gimnazium -, flityiilve a tanarra, altalanos gyakorlat,
hogy kimennek a nagysziinetben. De most ott allt a fiatal tandr. A gyerek rohan ki, raszol,
nem all meg, elkapja a dzsekijét, visszahizza. A gyerek 6t perc mulva fonn van az
igazgatonal, hogy 6t a tanar fizikailag bantalmazta. Ha én vagyok az igazgatd, azt mondom,
hogy ,,gyerekem, tlinj el innen, menj vissza az osztalyba” - itt az igazgato ugy érzi, hogy
vizsgélatot kell elrendelnie. Ez nem médiaesemény, de hany ilyen eset van, ami mar
médiaeseménny¢ 1ép eld! Megint a média! Mélységesen egyetértek mindenkivel, hogy ne
hangsulyozzuk, hogy cigany vagy ilyen, olyan, amolyan, de ha ez egy ciganygyerek, akkor a
média ott van, és folyik a vizsgalat, hogy megiitotte-e a cigdnygyereket vagy nem, mert az
allitja, és bejott a tiztagl rokonsag. Nem azért, mert elditélet: kulturalis antropologia.

Ha errdl beszéliink tehat, hogy a nevelés a kulcsa, tegyiik hozza, hogy a pszichologus
¢s a rendér kozott ott a tanar. Ma azt mondjuk, hogy konfliktuskezelés, legyen ott a
pszichologus, de ha valami probléma van, majd jon a rendér. Te is mondtad ezt, és egy kicsit
csovaltam a fejem: ne szoljon hozz4 a tanar, majd elintézi a renddr. Azért a pszichologus és a
renddr kozott kell valakinek lenni. Lehet, hogy nem a legjobb kifejezés, de ehhez az eszkozt,
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a tarsadalmi légkort és a bizalmat azért meg kell teremteni. A bizalmat, ami megilleti azt a
tanart, hogy egyaltalan cselekvoképes legyen. Ez az, amit hianyolok.

Nyilatkozat hangzott el a radidban - ¢és nyilvan igaza volt az oktatdsi jogok
biztosanak -, hogy ha lopés van az iskolaban, akkor a tanar ne jatsszon renddrt, ne rakassa ki a
taskakat, ne rendezzen kutatast, hanem hivja a renddrt. Lehet, hogy ez igy van, de azért
vannak fokozatok. Biztos, hogy jo, hogy kriminalizaljuk az iigyet? En hét évig voltam
kozépiskolaban, de voltak olyan ligyek, amelyeket én tiz perc alatt elintéztem, és nem hivtam
renddrt. Ma kérdés, hogy egy fiatal tandr meg meri-e tenni, hogy ,Fiam, gyere be, ¢&s
négyszemkozt mondd el nekem, hogy mi van!”- mert ez a renddér dolga. Kérdés, hogy jo-¢ ez.

M¢ég egy mondat, ami nagyon messzire vezet, ¢és itt oriasi felzadulast okozna egyesek
korében, és én nem is azt mondom, hogy igazam van, de véleményem szerint
elhamarkodottan emeltiik fol a kotelezd kozoktatds korhatarat tizennyolc évre. Akkor én is
idvozoltem. Tudjuk, hogy ebben éllovasok vagyunk, van olyan nagyon gazdag unids orszag,
ahol csak tizennégy év - ugye, tudjatok -, mashol altalaban tizenhat. En is oriiltem neki, de ezt
egy kicsit taldn elhamarkodtuk. Nem vontunk le konzekvencidkat. Igaza van Trencsényi
Lacinak, hogy a torvény szerint egy tizenhét éves gyereket nem lehet kitiltani a iskolabdl. De
biztos, hogy jo ez a torvény? Itt nem arrdl van szd, hogy a tizenkét éves gyereket tudjuk
kitiltani, de példaul elgondolkodni, hogy a tizenhatodik évét betoltott gyerekek esetében,
végsé esetben... Csak a bortonbe lehet elvinni a gyereket? Ertitek, ugye? Most az a helyzet,
hogy ha olyan sulyos dolgot csinal, viszik a bortonbe. Nem lehet egy kozbiilsé megoldas?
Csak reagélasképpen mondtam, egyébként nem szoltam volna hozza. K6szonom.

ELNOK: Most én kértem sz6t magamtol. Annak jogan, hogy tiz évig volt szerencsém
olyan gyerekek iskolajaban igazgatonak lenni, akiket az altalanos iskolabol kiragtak vagy
kiutaltak, vagy sorozatosan kibuktattak, akik, ahogy mondani szoktak, prekriminalis
allapotban voltak, szeretném mondani, hogy pedagogiai eszkozokkel sikeriilt tiz éven
keresztiil megoldani a gyerekek agresszigjat. Mert nem a pedagdgus nevelt egyes szamban,
hanem Iétrehozta a gyerekek Onrendelkezési jogara épitve azt az dnkormanyzatot, amelynek
vilagos szabdlyai voltak, amelynek a szabdlyait a gyerekek alkottdk meg, szavaztdk meg. Ha
tehat valamilyen fegyelemsértés tortént, akkor a sajat szabalyaikkal keriiltek szembe. A
szabalyok nem feliilrdl eresztettek rajuk egy zsinorpadlasrol vagy egy hatalmi poziciobol,
hanem maguk alkottdk meg, a tanari kdzosséggel egyiitt azokat a szabalyokat, amelyek kozott
¢éltek. Amikor tehat azt mondjuk, hogy a pedagdgus nevel, ezt én nagyon szeretném
kiegésziteni: a pedagogus nem egyszeriien a személyével nevel. Akkor tud nevelni, hogyha
egylitt tud dolgozni a tanitvanyaival, ha meg tudja szervezni a tanuldk sajat nevelésiikre vagy
¢letiik szabalyozasara vonatkozo rendszert. Ebben az esetben is eléfordulhat persze olyan
kivételes fegyelemsértés vagy jogsértés, amikor iskolan kiviili tényez6khoz kell fordulni, de
hadd mondjam, hogy tiz éven keresztiil ebben a Kertész utcai iskolaban egyetlenegyszer nem
fordult eld olyan eset, amit ne tudott volna megoldani az 6nkorményzat, amely bevonta ebbe a
sziiloket, a pedagogusokat - csak ott egyszerlien nagyon vilagosak voltak a gyerekek jogai.
Nem az a probléma, hogy csak jogaik vannak a gyerekeknek. Az a probléma, hogy nincsenek
megterhelve a sajat ¢életlik szabalyozasanak normait megalkotd feleldosséggel. Mert ha ezzel
meg lennének terhelve - ami a fondkja annak, hogy mennyi joga van, ez a terhe, ha neki kell
megalkotni, hogy mit szabad, és mi torténjék, ha valami fegyelemsértés esnék. Ezt nem
folytatom, mert akkor nem tudom abbahagyni.

Egy biztos: a legszebb tiz éve volt az ¢letemnek az, amikor a gyerekekkel ugy tudtunk
egyiitt élni, hogy a szabdlyozas az 6 dolguk volt, a mi segitségiinkkel.

DR. SZENES GYORGY: Nem akarok a te Kertész utcai iskoladdal mas példakat
hozni, de ma minden iskoldban olyan hazirend miikddik, amelyeket az iskolai diak-
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onkormanyzatnak kell jovahagynia. Ezek a szabalyok ma is megvannak, ezek a szabalyok
meglehetésen egyértelmiiek, és megvannak azok a fokozatok is, amelyek jol-rosszul
jutalmazasi és fegyelmezési lehetdséget adnak a neveldtestiilet kezébe. Ugy latszik azonban,
hogy més modon mitkddnek ezek a dolgok. Nem ez a probléma, hogy nincsenek meg, hiszen
e nélkiil nem is mikddhet ma iskola. (Dr. Vekerdy Tamdas: Ez csak formalis.) Miért lenne
formalis? Miért mondjatok, hogy formalis?

DR. TRENCSENYT LASZLO: Bizzuk ezt a vizsgélatra, j6? Megspoéroltunk 10 millio
forintot az allamnak, mert a jegyzOkonyvbdl meg lehet irni a kutatési jelentést!

ELNOK: Szabados Lajos, utana visszaadom Aary-Tamas urnak a szot.

DR. SZABADOS LAJOS: Ketten emlitették a nevemet, ezért kotelességemnek érzem,
hogy reagaljak. En egy példat hoztam, hogy mikor indult el annak a TDK-s hallgatonak a
munkdja. Az pedig egy ciganygyerek volt. Nem szeretem, ha ilyenbdl a magatok szamara
igazolva a ti elképzeléseteket, kiforgattok dolgokat. Egyrészt azért vagyok felhdborodva, mert
az szoljon nekem, aki annyi ciganygyereket tanitott életében, mint én Gtven ¢év alatt,
konfliktusmentesen, masrészt pedig azzal, hogy nem mondjuk ki, hogy cigdny, nem oldottunk
meg semmit. Az még semmit nem jelent, amikor én azt mondom a ciganygyerekrdl, hogy
cigany. Ugy kell vele banni. Nem az a lényeg, hogy kimondom vagy nem mondom. Ezek a
formalis dolgok, amikbe megprobaltok belekapaszkodni, sehova nem vezetnek, higgyétek el
nekem!

ELNOK: Nagy 6nuralommal nem vélaszolok Szabados Lajosnak, de 4tadom a szot.

DR. AARY-TAMAS LAJOS: Készoném szépen.

Hoélgyeim és Uraim! Ha jol érzem - és engedjék meg hogy ennyire szubjektiv legyek -,
elfogadom azt a batoritast, amit a munkamhoz hozzacsatolnak. En magam mindig szamitok az
OKNT-re, és jol esé érzés olyan kozegben vitazni oktatasi kérdésekrdl, ahol értd fiilekre
talalok, ahol a kritikdk megalapozottak ¢és a vita kifejezetten izgalmas.

Egy-egy par szoban reagélnék a folvetettekre:

Valdban esettanulméanyokat kivanunk eléhozni. Az egész vizsgalat arrdl szol. Ha ugy
tetszik, ez legyen egy diagnozis, merthogy - egyetértve Trencsényi Laszloval - én sem tudom,
hogy mi torténik. Sejtjiik, hogy a média folfij bizonyos eseményeket, ugyanakkor ha kis
faluba megyiink, vagy kisebb kozegbe, az elkeseredettségtdl nem latnak a pedagodgusok,
amikor elmesélik, hogy mi bajuk van. Nem tudom megmondani, hogy mi az igaz, ezért lenne
JO0 megnézni, folmérni, egy kicsit tisztabban latni ezen a teriileten. Attol félek, ha azt mondjuk,
hogy csak a média duzzasztotta f6l, akkor is vakvaganyon vagyunk, mert a média természete
olyan, hogy 6l fog kapni ligyeket. Ezek nem krealt tigyek, amiket a média talal, ezek 1étezd
igyek, ¢és valosziniileg nem a média jellegét kell befolyasolnunk, megvaltoztatnunk - mert azt
nem tudjuk -, sokkal inkabb nézziik meg, hogy a mi terepiinkén mi van, taldljunk ki ra
megoldasokat, diagnozisokat, €s utana meglatjuk, hogy ha van eszkoziink, a médian keresztiil
ezt hogyan tudjuk talalni.

Tényleg nem latni pontosan, hogy sulyosbodnak-e a problémak, hogy tobb-e az iigy.
En egy dolgot tudok mondani: hozzank tobb olyan panasz érkezik, amiben leirjak, hogy az
erOszakkal talalkoznak. Ez egy objektiv mérce, ebben nehéz engem meghazudtolni, merthogy
a szamok ezt mérik. Nem oOriasi a valtozas, de egyértelmii. Nem tudjuk, én sem tudom
sulyozni azzal, hogy vajon ismertebb-e a hivatal, és ezért keresnek meg tobben, vagy azért,
mert tobb az iligy. Ezt megint mérni kellene. Ha alszerény vagyok, azt mondom, hogy igen,
ismertebbé valtunk, ezért fordulnak hozzank, de nem tudom, hogy ez igaz-e.
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A kisiskolak iigyével kapcsolatban ez egy hallatlanul izgalmas kérdés, és azt latni,
hogy ideoldgiai mezsgyén is jol koriilhatarolhatd a vita. Az igazi baj, hogy nincs errdl vita.
Arra a kérdésre, hogy a kozds pénziinket, amibdl az oktatast miikodtetjiik, hogyan osszuk ol
azért, hogy ide is, oda is jusson, igazabol kevés vita folyik. Altalaban az oktatasrol sajnos
kevés vita folyik. Ily modon példaul a kisiskolak tigyérdl is - barmennyire probalnak civil
szervezetek ligyesek lenni ezen a teriileten. Azt latni, hogy a pénziigyi megfontoldsok - amire
most rasegit a valsag - atmetszik ezt a dolgot, illetve leredukalddik, mint Kelet-Europaban
szokdsos, ilyen fekete-fehér torténetté: a kis iskola jo, a nagy iskola nem jo, vagy forditva: a
nagy iskola jo, a kis iskola nem jo. Valosziniileg egyik allitdas sem igaz, de a ketté kozotti
helyzetrél nem folyik szerintem elegendd vita. A kisiskoldk, kistelepiilések helyzetét azért
tartom aggasztonak, merthogy az érdekérvényesité képességiik gyenge: szétszortan vannak,
kevés ember tud ebben a kérdéskorben megszodlalni, 6sszefogéds alig van ezen a teriileten,
hiszen éppen a szétszortsdg miatt ez nehézkes. A nagy telepiilések, nagyvarosok jé
érdekérvényesité képességgel rendelkezd szervezetei ezt konnyebben tudjék megtenni. En a
vita hidnyat sajndlom. Van maganvéleményem roéla, de mivel ideoldgiai tipusu maga a vita,
kozpolitikai tipust, ezért nem érdekes, hogy én mit gondolok réla. A vita hidnyat tartom
igazan bajnak.

Ugyanez a kétszintli érettségire is igaz. Latjuk, hogy képtelenek vagyunk megsporolni
a miveltséggel kapcsolatos vitdkat, mert az ¢élet kezdi igazolni, hogy baj van vele.

Egyetértek Trencsényi Laszloval, tényleg nem tudjuk, mekkora a baj. A
pedagogusképzd intézmények részérél a felajanlast szivesen veszem, illetve én fogom
megkeresni ket - egyébként a meglévd anyagokat sokan felajanlottdk, mi magunk meg
gytjtjiik is, kiilon csapat dolgozik ezen a tertileten.

Az eszkoztelenség kérdéskorében sokféle allaspont van, most kettd rajzolodik ki:
vajon eszkoztelen-e a tanar vagy nem, vajon nevel-e vagy nincs eszkdze a neveléshez. Lehet,
hogy ¢én voltam félreérthetd, ezért elnézést kérek. Nem tudom, hogy a pedagdgiai
modszertanban milyen eszk6zok vannak, merthogy ennek a tarhaza nagy, ¢és én jogaszként
ehhez a teriilethez nem ¢értek. Hogy egy tanar egy iskoldn belil kihasznalja-e a
pedagogiatudomany kinalta eszkézoket vagy sem, az egyfajta kérdés. A masik kérdés, hogy
az iskolai agresszi6 - lehet, hogy itt nem fogalmaztam jol - nemcsak pedagdgiai probléma. Ha
nem ezt mondtam, akkor sajndlom, ezt akartam mondani. Természetesen pedagogiai vetiilete
is van, nem is kevés, de egy olyan jelenségrdl van szo, ami ennél Osszetettebb, sok minden
kapcsoldik hozza. Gyakran az agresszionak a végeredménye jelenik meg az iskolaban, az
okok nem. Amikor eszkoztelenségrdl beszélek, erre értem, hogy a pedagogian tali eszkozok
nem allnak rendelkezésre - azt is hozzateszem, hogy nem is baj. Nem kivanok a pedagogus
kezébe tobb eszkozt adni, baArmennyire furcsan hangzik talan, épp az én szambol érdekesen,
mégis a pedagdgus érdekében szol. Nem akarom, hogy a pedagdgus renddér legyen. Nem
akarom, hogy pszichologus is legyen, hogy csaladsegito is legyen - persze mindegyikbdl egy
kicsi lehet, merthogy egy komplex tudoméany a pedagédgia tudomanya, de nem kell neki
nyomoznia, nem kell neki csalddi valsadghelyzeteket folvallalnia, mert ezek kudarcos
torténetek lesznek. Tullog ez mar az ¢ szerepén. De ami az 6 hataskorébe tartozik, azt tegye
meg: gyljtse Ossze a tobbi eszkdzt. Az ¢ hataskorén tal nem légiires buborék van, hanem
valaki masnak a hataskore kezdddik, akitél kérhet segitséget. Igy adodhatnak Gssze azok az
eszk6zok, amelyek képesek az iskolai agresszioval szemben valamit tenni, egyetértve azzal -
¢s itt rogton visszatérek magara az iskolai erdszak kérdéskorére -, hogy természetesen tobb
szintje van ennek. Van, ami nem ¢éri el a jogi kiiszobrendszert. Nekiink is komoly feladat lesz,
hogy majd a vizsgélatnal lehataroljuk, mit is értiink alatta, hogy ne markoljunk tul nagyot,
vagy ne kezdjiik el az iskolai cigarettdzast mint agressziv jelenséget vizsgalni, mert akkor
butasdgokat fogunk mondani, vagy szétaprozzuk az erdinket.
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Nagyon komolyan mondom, hogy az iskolai agresszid kezelésében egy tdmondatot
meg lehetne taldlni, mert ebben talan gyengék vagyunk mindannyian, felndttek, akik
gyerckekkel foglalkozunk. Egy gyermekvéddé baratom mondta, hogy a gyermeknek mindig
igaza van. Es nem azért, mert a jogasz azt mondja, hogy jogilag neki igaza van, hanem azért,
mert amikor 6 agressziv, akkor is igaza van, valamit mondani akar, ¢s abban igaza van, hogy
akar valamit mondani, csak mi, felndttek nem dekddoljuk, hogy mi a fenét akar mondani, mi a
baj vele. Ehhez nem mindig elég a pedagdgus tudomanya, ehhez sziikséges szakembereket
bevonni. De ha nem felejtjiik el soha, hogy a gyermeknek igaza van, aki nem biindsnek
szlletett, nem bilinelkdvetonek sziiletett, akkor konnyebben kereshetjiik a megoldasokat, a
tarsakkal egylitt. Azt gondolom, hogy ez egy Uj tipusu megkozelités lesz.

Ezért lenne jo, hogyha nem a pedagogusok eszkdzrendszerét novelnénk - elég bajuk
van nekik igy is. Szerintem tul sok teher van a pedagdgusokon, példaul adminisztrativ teher,
vagy egy ckkora jogi tengernek az ismerete. Akkor tudunk neki Onbizalmat adni, akkor
tudunk neki segitséget adni, hogyha mésoknak az eszkdzrendszerét ismeri. Ha masként
mondtam volna, igazan sajnalom.

Vekerdy Tamasnak igaza van, akkor jottem r4, amikor vélaszolt nekem, hogy én egy
tételt nem emlitettem. Nekem nem az a bajom, hogy nem lehetne szovegesen értékelni az
iskoldaban, hanem arra a kérdésre, hogy lehet-e beirni 6tdst, az a vélasz, hogy lehet, minden
tovabbi nélkiil. Ezt a jogszabaly nem tiltja. Abban a kérdésben, hogy miért nem mondjuk meg
a sziilének, amikor a szoveges értékelés van, hogy ez hdrmas vagy négyes, azt mondjak, nem
lehet, mert a torvény ezt nekiink nem teszi lehetévé. Ezt a distinkciot nem tettem meg, ezért
voltam félreérthetd. De abban talan egyetértiink, hogy a politikai kommunikaci6 olyan erds
volt, hogy ez a szegmens elsikkadt, hogy ezt lehet méasként is tenni. De a kiegészités tokéletes,
¢s a félreérthetdség miatt elnézést kérek.

Talan egy kiegészités ahhoz, hogy hivjunk renddrt vagy ne. Nemcsak azt jelenti, hogy
a pedagogus ne jatsszon rendort, hanem én egy kicsit attol is 6vom a pedagdgusokat, hogy azt
mondjak, van itt olyan iigy, amit mi meg tudunk oldani, hadd oldjuk ezt meg, mert tiz perc
alatt megoldhat6. Igen am, de ha ez tiz perc alatt jogsértd modon oldhaté meg, akkor inkabb
ne. Talan a renddrség és az iskola viszonyan lehet ugy javitani, hogy ha egy ilyen €16
kapcsolat alakul ki a renddrség és az iskola kozott, akkor az egy ¢€letszerti megallapodas, ha
azt mondjuk: ha nekiink valami nagy bajunk van - és rajzoljuk koriil, mit tartunk mi nagynak -
, ha hivunk benneteket, kériink, gyertek. Cserébe megigérjiik, hogy ha leddl két tégla a
keritésrol, mert hétvégén a sracok foci kozben ledontdtték, nem fogunk titeket hivni. Vagy
pontosan tudjuk, hogy kit hivjunk: ne az éppen iigyeletben 1évé Ormestert, aki arra autozik,
hanem hivjuk az ifjusdgvédelemmel foglalkoz6 hadnagylanyokat, akik iligyesek, profik ezen a
teriileten. Akkor nyomozzanak 6k, ¢és a kérdés megoldodik. Ha meg nincs sziikség
kriminalizalni, akkor azt valoban pedagogiai eszkozokkel oldjdk meg. Megint azt tételezi,
hogy iskola ¢és renddrség, iskola ¢és egyéb hatdésagok kozott kialakul valamifajta
egylttmiikddés. Nagyon sok jo példa van erre.

A j6 példakra rogton visszatérve, ez egy nagy szivfajdalmam, hogy mikozben ezt
latom - a vizsgalat egyébként erre ki fog térni -, a mindennapi munkank soran a jo példakat
nem tudom hova betenni. En egy olyan furcsa manus vagyok, aki mindig a rossz oldalarol
kozeliti meg példaul a kozoktatast vagy felsoktatast, merthogy a panaszok, a jogsértések
oldalardl latom ezt a teriiletet. Sok-sok emberrel taldlkozom, sok-sok pedagdgussal beszélek,
latok jo gyakorlatokat - de ezt nem nekem kell bemutatnom. Ezt a pedagégusszervezeteknek,
iskolaknak, regionalis, helyi forumoknak, és horizontdlis parbeszédet kell 1étrehozni. Ha a
minisztérium hozné 1étre, az is baj volna, mert senki nem hinné, hogy ezek olyan példak,
amelyekkel onzetleniil meg vannak kinalva a pedagoégusok. Hozzanak 1étre a civilek minél
tobb ilyen horizontalis parbeszédre valo haldzatot, annak van igazan ereje. Ezzel azt akarom
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mondani, hogy még nekem se higgyenek, hogyha jo példakat mondok, mert valdsziniileg
nekem is vannak céljaim meg érdekeim. Egymésnak higgyenek!
K0sz6nom szépen a lehetdséget.

ELNOK: En is koszondm. Azt szeretném kérni mindannyiunk nevében, hogy ha
meglesz az Osszesitése ennek a tapasztalatgyiijtésnek, azt ismertté tehessiik. Majd eldontjiik,
hogy akarunk-e targyalni rola. Koszonom szépen.

Brassoi ur kért még szot.

BRASSOI SANDOR: Csak egy mondat ahhoz, hogy nagyon sokszor el8keriilt a jo
gyakorlat. Volt nekiink egy kivalo, az iskola biztonsagat timogatd bizottsagunk - amit ismét
ossze fogunk hivni -, 8k is javasoltdk, hogy legyenek ilyen jogyakorlat-gytijtések. Orommel
jelenthetem, hogy ezek folynak, 6rommel at fogjuk adni, az Oktataskutatdo és -fejlesztd
bevonasaval regiondlis konferencidk folynak, éppen ma Pécsett volt egy, ahol palyazati uton
kertilnek kivalasztasra azon iskolai gyakorlatok, amelyek az iskolai erdszak kezelésében
lathatdan sikeresek, jO eredményeket érnek el. Azért mikodtetjiikk ezeket a programokat -
elkezdtiik és fogjuk vinni a jovo évben is -, hogy ezek nyilvanossagra keriiljenek, a honlapra
keriiljenek. Az Oktataskutatd honlapjan nézz€k meg, hivjak meg a szakembereket az iskolaba,
ott mutassak be, hogy 6k hogy tudtdk megoldani vagy megeldzni a problémakat, és akkor
maris a pedagogus szintjén is tobbet lehet tenni.

ELNOK: K8szonom szépen. Trencsényi Laszl6!

DR. TRENCSENYI LASZLO: Csak egy mondatnyi informacié a biztos ur utolsd
mondatara, csak j6 ha tudunk rola. A civil szervezetek raadasul nemzetkdzi dimenzidban, a
visegradi négyek dimenzidjdban lattak hozza az ,Egyiittmiikodé iskola, egylittmiikodo
tarsadalom” mozgalomhoz. A torténethez hozzétartozik, hogy a szlovédk, lengyel, cseh
partnerekkel éppen akkor talalkoztunk, mialatt Kiralyhelmecen az emlékezetes affér tortént. A
szlovak partnerrel kivald egytittmiitkddést tudtunk produkalni.

ELNOK: A vitat lezartuk. Azt javaslom, hogy miel6tt végképp mindenki elmegy...

DR. TRENCSENYI LASZLO: Ha nem targyaljuk a veszprémick kérdését, akkor
rajtunk fog mulni, hogy a MAB leveszi napirendrél a Veszprémi Pannon Egyetem
akkreditacios kérését.

ELNOK: Akkor egy nagyon roviden lezarhaté {igy van még. Annak idején Kamaras
Istvan urtol kaptunk egy levelet. Csillag Marta erre adott valaszat kozre is adtuk az OKNT
tagjai szamara. Itt arrdl volt sz6, hogy Kamaras Istvan, a Pannon Egyetem docense
informaciot kért az etika, emberismeret tantargy helyzetérdl, illetve ennek a problémakornek
az iskolai megjelenésérdl. Erre valaszolt Csillag Marta, de nem tortént meg az a 1épés, hogy
nem volt ellene egy sz6 kifogas sem, de nem volt formdlis szavazas. Nem mondhatjuk tehat
azt - és nem a MAB-nak, mert itt Kamaras Istvdn mogott a Magyar Akkreditacidos Bizottsag
all -, hogy testiileti dontés volt a Csillag Marta éltal megfogalmazott levél.

Most azt szeretném kérni, szavazzuk meg, hogy ez a levél, ez a valasz OKNT-
allasfoglalas. Ebben az esetben ezt irhatjuk meg a MAB-nak.

DR. HUNYADY GYORGYNE: Mielétt szavazunk, bocsanat, a MAB-nal van egy
levél, viszonylag friss keletli. Az nem innen ment?
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ELNOK: Az a levél november 17-én elment. Csakhogy az én aldirasommal ment el,
nem azzal a klauzuldval, hogy ez egy testiileti allasfoglalds. Amikor ezt kérte Kamaras,
mondtam, hogy még nem targyalta az OKNT, de ismerve a véleményeket nyugodtan
valaszolhattam. Meg is kdszontem, 6 is, igyhogy ez rendezve van, csak formailag sziikséges,
hogy ezt OKNT-allasfoglalasnak mondhassuk. Ki ért ezzel egyet? (Szavazds.) Van-e
ellenszavazat? (Nem.) Volt-e tartozkodas? (3) Akkor kdszonom.

Es akkor most koccintsunk!

DR. SZABADOS LAJOS: Nincs mas anyagunk?

DR. SZEBEDY TAS: Nekem volna egy javaslatom - akar koccintds kozben is
szivesen elmondom.

A koltségvetési vita utan volt egy felkérés, lehetdéség arra, hogy néhanyan
fogalmazzunk meg prioritasokat. irtam egy levelet, amit remélem, hogy mindenki lathatott.
Erre szeretném a figyelmet felhivni, és esetleg hatarozati javaslatként, akéar roviditve, akar
pontositva, de tartalmilag a kvetkezot fogalmaznam meg:

A Z06ld konyv megjelenése az én véleményem szerint - de tobbekkel beszéltem, és
viszonylagos egyetértés mutatkozott ebben - mindenképpen olyan kondiciokkal sziiletett
javaslatcsomag, amihez képest sem idében, sem térben, sem lehetdségben az OKNT masfajta
vagy egyéb prioritdsokat egy-két héten beliil nem tud megfogalmazni. A koltségvetési vita
utani jegyzokonyvben, a vita alatt elhangzott Mihaly Ottonak egy elég fontos mondata, amire
hivatkozva szeretném ezt a hatarozati javaslatot eldterjeszteni. Mihaly Ottd fogalmazta ugy,
hogy ne vallaljuk kondicidk nélkiil prioritasok felallitdsat a kerekasztal helyett, hiszen erre
oket kérte fel a politika, viszont, ha a pedagogusok életkdriilményeit, bérét érintd ligyekben
védelmezé 4llasfoglalast megfogalmazhatunk, ez szamara is elfogadhat6. Ma is
megkérdeztem, hogy O tartja-e ezt a véleményét, és megerdsitette, hogy ezt a véleményét
tartja.

En erre batorkodtam azt a javaslatot megfogalmazni, hogy mi sem éllitunk elé mas
prioritasokat. A Zold konyv vitaja az eldterjesztés, illetve a kozzététel allapota utdn nem
zarult le, ez egy nyitott dolog, de abban elég hangsulyosan €s tobb helyen emlitést tesz rola,
hogy a pedagogus ¢letforma, a pedagdguspalya megerdsitése, presztizse, €s az ezen a
teriileten torténd pozitiv irdanyu valtozas nélkiil nehéz komoly valtozést, eredményt elérni.
Annak adnék egy hatarozatban hangot, hogy az OKNT ezt az egyet fogadja el vagy
fogalmazza meg, hogy a koltségvetésben a tanari életkoriilmények, a bér, bérjellegli és
tovabbtanulasi lehetOséget biztositd tételek szinten tartasat tartja fontosnak. Az OKNT
elfogadhatatlannak tartja, és nem tdmogatja a realbércsokkentést eredményez6 intézkedéseket,
a tizenharmadik havi bér elvonésat, a bércsokkentést, a potlékok €és a tovabbképzést timogato
tételek csokkentését. Ezt az egy gondolatsort, ha el tudnd fogadni az OKNT tagsaga
hatarozatként, ez valamilyen szinten még egy jelzés volna, nem értiink egyet azzal, hogy a
flinyiré elvnek, a pedagdgus életformat érinté tételek is ugyanugy essenek aldozatul. En azt
gondolom, ez egy lényeges €s fontos hatarozat volna. Erre tettem kisérletet a hatarozati
javaslattal. Nem tudom, hogy ez nagy vitat indit-e el, vagy esetleg egyetértenek vele.

DR. HUNYADY GYORGYNE: Nem tudom, hogy érdemes-e szavazni. Ez egy olyan
kérdés, amiben mégis kellene, hogy hatarozatképes legyen a testiilet.

KOSINSZKY ZSUZSA: Tizenkettovel az 0j szmsz szerint most még pontosan
megvan.
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DR. SZEBEDY TAS: Szerettem volna hamarabb is foltenni, csak udvariassagbol nem
tolakodtam elore.

DR. ZAVODSZKY GEZA: Elnkét is valasztottunk tizenkét fovel!
DR. HUNYADY GYORGYNE: Rendben van, én nem szamoltam meg.
DR. SZEBEDY TAS: Ha elndk ur egyetért vele, foltenném szavazésra.
ELNOK: Tedd fol!

DR. SZEBEDY TAS: A masodik felét szeretném hatarozati javaslatként foltenni. Az
OKNT a koltségvetésben kiemelt szempontként jeloli meg a tanari életkoriilmények, a bér, a
bérjellegli és tovabbi lehetOséget biztositd tételek szinten tartdsat. Az OKNT
elfogadhatatlannak tartja és nem tamogatja a realbércsokkentést eredményez6 intézkedéseket,
mint a tizenharmadik havi bér elvondsat, a bércsokkentést, a potlékok és a tovabbképzést
tamogat6 tételek csokkentését vagy elmaradésat.

Ezzel a részével egyet tud-e érteni a most még hatarozatképes OKNT? Kérném a
véleményt. En a magam részérdl timogatndm ezt.

DR. VEKERDY TAMAS: Bocsanat, de nem egészen értem. Ertem, hogy tartsuk
szinten. De példaul a tovabbképzést tdmogatd tételek... Nem lehet olyan helyzet egy
vilagvalsag idején, amikor azt mondjuk, hogy a tovabbképzést tamogatd tételeket egy évre
befagyasztjuk? Nem értem, hogy ennyire kiterjesztett dolog - arr6l mar nem is beszélek, hogy
mindenki ezt kéri, és kérdés, hogy akkor kitdl és mit fognak elvonni. Tizenharmadik havi bér,
bércsokkenés, potlékok, tovabbképzés stb. Azzal elvileg egyetértek, hogy a
pedagogusszféraban ne legyen realbércsokkenés. De a felsoroléssal ebben a forméban nem.

DR. SZEBEDY TAS: Akkor én ugy tenném fol a kérdést, hogy egy olyan részével,
ami a realbércsokkenést tartalmazza, egyetértiink-e. Azt is érdemes volna megszavazni. Az én
javaslatom ennél szélesebb, de azt is elfogadom, ha csak a redlbércsokkentésre vonatkozo
tételben értiink egyet.

ELNOK: En is ahhoz csatlakoznék, amit Vekerdy Tamas mondott. A tovabbi
részletezés tulmegy a kompetenciamon. Ezt nem tudom megszavazni. De hogy a pedagogus
redlbére ne csokkenjen, azt minden tovabbi nélkiil megszavazom.

DR. SZEBEDY TAS: Azzal, amit Tamas ¢s Lorand Ferenc megfogalmazott, ki tudna
egyetérteni? (Szavazdas.) Ez egyhangu.

Segiten¢l, Tamds, mert te mondtad, mi az, amivel egyetértenénk. Az OKNT a
koltségvetésben kiemelt szempontként jeloli meg a tanari életkdriillmények... Nem ez volt.

DR. VEKERDY TAMAS: Az OKNT kiemelten fontosnak tartja a pedagogus realbér
szinten tartasat.

DR. SZEBEDY TAS: Akkor ez igy mindenkinek elfogadhat6? (Igen.) Akkor ezt
hatarozatnak tekintjiik. Nagyon szépen kdszonom.
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ELNOK: Mi is kdszonjiik. Még a szavazoképességiinkon beliil sziikség van arra, hogy
megerdsitsiik Barlai Robertnének és Hadhazy Tibornak a PAT munkéjéban vald részvételét.
A jelolés megtortént mar, csak nem szavaztuk meg.

DR. SZEBEDY TAS: Szavazzunk! (Szavazds.) Egyhangu.
ELNOK: Koszondm szépen. Es még egy dolog, amit Brassoi Gr szeretett volna

eldterjeszteni, de irdsban mindenki megkapta. Nem kivanjuk, hogy most szoéban kiegészitse.
Kérem az OKNT-t, hogy fogadja el ezt az eldterjesztést. (Szavazas.) Koszondm szépen.

(Az iilés vegenek idopontja: 14 ora 23 perc)
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